ION BARNEA, OCTAVIAN ILIESCU @ CONSTANTIN CEL MARE 
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Cuvint înainte 


Despre Constantin cel Mare s-a scris poate mai mult si mai di- 
ferit decit despre oricare dintre împărații romani. Dar indiferent 
de deosebirile de păreri privind mai ales motivele care l-au deter- 
minat pe marele împărat și om politic să ia o atitudine sau alta 
față de principalele probleme ale vremii, istoricii sînt de acord că 
el a continuat si desävirsit reformele întreprinse de ilustrul său 
înaintaș Diocletian, mai putin activitatea acestuia pe țărm religios. 
Ducind mai departe aceleași reforme, Constantin a pus bazele Im- 
periului roman de răsărit sau Imperiului bizantin, căruia i-a ales 
drept capitală şi reședință imperială un centru cum nu se putea 
mai potrivit din punct de vedere strategic si comercial: vechea co- 
lonie megarianá de pe ţărmul european al strimtorii Bosforului, 
Byzantion, oraș care după inaugurarea oficială, în anul 330, va purta 
numele noului său ctitor: Constantinopol. Intuind mai bine decit 
înaintaşii săi cursul evenimentelor, Constantin a adoptat faţă de re- 
ligia creștină o atitudine de toleranță, care s-a transformat într-o 
politică de protejare şi într-o ultimă etapă, de susținere si propa- 
gandă făţișă a creştinismului, în a cărui unitate vedea o condiţie 
absolut necesară pentru menţinerea integrității Imperiului. De aceea 
împăratul Constantin a avut permanent în vedere menținerea uni- 
барі bisericii creştine, pe care a transformat-o într-un instrument de 
domnie, supusă intereselor statului. În ceea ce priveşte evoluția 
istorică a societăţii din Europa, Constantin prin noua legislaţie a 
grăbit nașterea noilor relaţii caracteristice iobăgiei, oferindu-ne pri- 
ma imagine a suveranului medieval. Deși aparține Imperiului roman 
sclavagist, perioada domniei lui Constantin poartă în sine germenii 
orînduirii feudale. La rîndul lor, artele si în general cultura sînt o 
continuare a artelor şi culturii anti:e greco-romane, dar reprezintă 
în același timp şi începutul culturii creştine oficiale si a celei me- 
dievale. 

Cu privire la regiunea Dunării de Jos, în ansamblu, si a fostei 
provincii Dacia traiana, în special, Constantin a reluat politica cu- 
ceritorului Daciei, cu care se considera cel puțin egal, si pe care а 
căutat să-l imite nu numai în politica sa internă și externă, ci chiar 
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іт felul de a se purta si în îmbrăcăminte. Înalta sa consideraţie faţă 
de Traian şi de politica acestui împărat în legătură cu teritoriul 
Daciei, în afară de mărturia nepotului său, Iulianus Apostata (Caesa- 
res, 24), rezultă clar din unele mărturii concrete, cum sînt: reliefu- 
rile reprezentînd lupte ale romanilor cu dacii, ridicate cel mai pro- 
babil în forul lui Traian şi refolosite pe arcul triumfal al lui Con- 
stantin de la Roma (fig. 5); cetatea Tropaeum Traiani, întemeiată 
de Traian si refăcută din temelii sub Constantin si Licinius (316), 
avînd ca emblemă o replică mai mică a trofeului din vîrful márefului 
monument triumfal, înălțat de Traian în anul 109 pe dealul din 
apropiere (fig. 29); castrul lui Traian de la Drobeta, reconstruit de 
Constantin potrivit noilor cerinţe de apărare militară (fig. 36); po- 
dul construit de Constantin peste Dunăre după modelul celui de la 
Drobeta-Turnu Severin și ale cărui resturi au fost identificate între 
cetăţile Oescus (Ghighi, R. P. Bulgaria) şi Sucidava (Celiu-Corabia, 
jud. Olt); „drumul lui Traian“ de pe valea Oltului, refăcut de Con- 
stantin pe porțiunea dintre Sucidava si „brazda lui Novac de nord“, 
atribuită aceluiaşi împărat. Chiar dacă Constantin n-a reluat în 
stäpinire decît o parte din teritoriul fostei provincii Dacia, se poate 
spune că politica de expansiune la nord de Dunăre a acestui îm- 
părat a contribuit în cel mai înalt grad la continuarea si consolida- 
rea procesului de romanizare a populaţiei daco-romane, sub acest 
aspect el putind fi considerat „al doilea Traian“. Concomitent a 
avut loc în rîndurile aceleiaşi populaţii räspindirea creştinismului. 
Ce mai bună dovadă în acest sens o constituie terminologia funda- 
mentală creştină, de origine latină, din limba română și în primul 
rînd cuvîntul „biserică“, derivat din basilica, formă de locaș de cult 
adoptată de creştini tocmai în perioada lui Constantin cel Mare. 
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Abrevieri 


Anuarul Comisiunii Monumentelor istorice 

bronz, follis 

Archäologische-epigraphische Mitteilungen aus Oesterreich 
Ungarn, Viena 

Anuarul Institutului de Studii Clasice, Cluj—Sibiu 
Apulum. Acta Musei Apulensis, Alba Iulia 

argint 

aur, medalion de aur 

avers 

Buletinul Comisiunii Monumentelor Istorice, Bucuresti 
Buletinul Monumentelor Istorice, Bucuresti 

Académie Roumaine; Bulletin de la Section historique 
Corpus Inscriptionum Latinarum 

Dacia. Recherches et découvertes archéologiques en Rou- 
manie, Bucarest, І--ХП, 1924—1947; N. S., Revue d'Archéo- 
logie et d'Histoire ancienne, 1/1957 — 

Colecţia Cabinetului numismatic al Bibliotecii Academiei 
RSR. 

Danubius. Muzeul de Istorie, Galaţi 

Radu Vulpe — Ion Barnea, Din istoria Dobrogei, vol. Il: 
Romanii la Dunărea de Jos, București 1968 

Dicţionar de istorie veche a României (Paleolitic — sec. X), 
Bucureşti, 1976 

Enciclopedia dell'arte antica, classica e orientale, Roma 
Emilian Popescu, Inscripfiile grecești si latine din secolele 
IV—XIII descoperite în România, Bucureşti, 1976 
Izvoarele istoriei României, II, Bucureşti, 1970 

Inscriptiones latinae selectae, ed H. Dessau 

Journal of Roman Studies Londra 

Materiale şi cercetări arheologice, Bucureşti 

Memoria Antiquitatis, Piatra Neamţ 

Numismatic Chronicle, Londra 

D. Tudor, Oltenia romand?, Bucureşti, 1968 

V. Pârvan, Histria IV; Inscripfii găsite în 1914 si 1915, 
Bucureşti, 1916 (Academia Română: Memoriile Sectiunii Is- 
torice, ser. II, t. XXXVIII) 

Ulmetum V. Párvan, Cetatea Ulmetum, I—III, Bucuresti, 
1912—1915 (Academia Románá: Memoriile Sectiunii Istorice, 
ser. II, t. XXXIV, XXXVI si XXXVII). 

A. H. M. Jones — J. R. Martindale — J. Morris, The Pro- 
sopography of the Later Roman Empire, Vol. I, a. D. 260— 
395, Cambridge, 1971 


Pontica 


RAC 
RE 


RIC 
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гу. 
SCIV(A) 
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StC1 
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Pontica. Studii si materiale de istorie, arheologie si muzeo- 
grafie. Constanta 

Reallexikon für Antike und Christentum, Stuttgart 
Pauly-Wissowa, Real — encyklopädie дег Klassischen Al- 
tertumswissenschaft, Stuttgart 

The Roman Imperial Coinage, Londra, VI (1966), VII (1967) 
Revista Istoricá Română, Bucureşti 

revers 

Studii si cercetári de istorie veche (si arheologie), Bucuresti 
Studii si cercetári de numismaticá, Bucuresti 

Studii Clasice, Bucuresti 

Zeitschrift für Numismatik, Berlin 


1. Diocletian si Tetrarhia 


4. DIOCLETIAN IMPARAT. 


După criza din secolul al III-lea, іп toamna anului 284, pe cînd 
armatele romane se retrăgeau din lupta contra perșilor, împăratul 
Numerianus murea în mod misterios, asasinat poate chiar de socrul 
său, Arrius Aper, care voia să-i ia tronul. În locul lui, aproape de 
Nicomedia, în Bithynia, armatele îl aclamau ca Imperator, pe Caius 
Valerius Diocles, comandantul gărzii personale a împăratului dispă- 
rut. Noul împărat, cunoscut de acum înainte sub numele complet de 
Caius Aurelius Valerius Diocletianus, era un dalmat în jur de 40 
de ani, probabil fiul unui fost sclav si ajuns în timpul împăratului 
Probus (276—282) la cel mai înalt rang militar, poate comandant 
al uneia din cele două Moesii (dux Moesiae). În momentul urcării 
pe tron era deja căsătorit cu Prisca şi avea o fiică, pe Valeria!. 

Pe cînd Dioclețian era proclamat împărat de armata Orientului, 
tot Occidentul se afla în mîinile lui Carinus, fratele lui Numerianus. 
Armatele celor doi rivali s-au întîlnit în apropiere de confluența 
Moravei cu Dunărea, unde Carinus a ieșit învingător. După o serie 
de lupte nehotärîte, el a fost însă părăsit şi asasinat de proprii sol- 
dati. Astfel, în primăvara anului 285, Dioclețian scăpa de fostul sáu 
învingător si ajungea singur stăpîn al întregului Imperiu roman. 
El avea să rămînă în continuare în Illyricum, pentru a face față 
atacurilor barbare care amenințau frontierele, luînd pentru prima 
dată titlul de Germanicus maximus. Mai tîrziu, la începutul anului 
286, se afla la Nicomedia, reşedinţa si orașul său preferat, un fel 
de loc sfint pentru Dioclețian, întelegind să domnească peste toată 
lumea romană, ca descendent și reprezentant al lui Jupiter pe pă- 
таїпї?. 

Dezvoltind conceptia despre Imperiu pe care о сипозсизе mai 
înainte împăratul Aurelian (270—275), noul împărat proclama 
originea divină a autorităţii imperiale, instituind Dominatul (domi- 
natio == stäpinire, putere absolută), sistem de guvernare bazat pe 
puterea absolută a împăratului, ca stápin divinizat (Dominus). Po- 
trivit noului sistem politic, influenţat de Orient, Dioclețian devenea 
împăratul care, ca reprezentant al divinității supreme, dispunea de 
toate puterile în stat, pe care le exercita fără vreun alt control. 
Senatul şi armata nu mai aveau nici o putere politică în. faţa unui 
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împărat care întruchipa divinitatea pe pămînt. Se punea їп acest 
fel capăt crizei din secolul al III-lea, instabilității tronului imperial 


si intervențiilor abuzive ale armatei’. 


2. M. AURELIUS VALERIUS MAXIMIANUS. 


In acest timp, noi pericole amenințau Occidentul: frontiera Ri- 
nului era tulburată de alamani, franci si alte triburi germanice; gru- 
puri prădalnice devastau țărmurile Galliei și Britanniei, mase întregi 
de coloni si sclavi din Gallia, mai putin romanizate, cunoscute sub 
numele de „bagauzi“ (bagaudae, termen celtic, înseamnă probabil 
vagabonzi), se răsculaseră împotriva stápinirii romane, sub steagul 
a doi conducători aleși din sînul lor. Pentru înlăturarea pericolelor, 
Dioclețian a încredințat conducerea operațiilor marelui comandant 
militar Marcus Aurelius Maximianus. Originar din regiunea ога- 
șului Sirmium, în Pannonia, Maximianus, bun soldat, dar fără vreo 
cultură, se supunea întru totul conducerii lui Dioclețian. În primă- 
vara anului 286, determinat de grelele împrejurări din Occident, 
acesta l-a numit părtaş la domnie, cu titlul de Caesar, declarîndu-l 
odată cu aceasta fiul său adoptiv (filius Augusti), sub numele de 
M. Aurelius Valerius Maximianus*. 

După victoriile împotriva triburilor germanice si înăbușirea rás- 
coalei bagauzilor, dar mai ales în urma aclamării ca împărat de 
către soldaţii din Gallia a comandantului lor Carausius, însărcinat 
mai dinainte cu apărarea acestei provincii, Dioclețian îi opune aces- 
tui „uzurpator“ pe Maximianus, pe care în septembrie 286 îl pro- 
clamă Augustus. Hotärît însă să nu împartă, ci să păstreze numai 
pentru sine puterea supremă a întregului Imperiu, Dioclețian a luat 
supranumele de Jovius, acordînd colegului său de domnie supranu- 
mele Herculius. Aceasta însemna ștergerea originii obscure a ambi- 
lor suverani şi atribuirea unei descendente fictive din zeii Jupiter 
si Hercule, ceea ce urma să arate în continuare că raporturile dintre 
amîndoi aveau să fie acelea dintre tatăl zeilor și cel mai distins 
dintre fiii acestuia. Noua conducere se prezenta numai în aparență 
ca o diarhie, în realitate Dioclețian fiind singur conducător. După 
cum Hercule nu era Jupiter, tot așa nici Maximianus nu putea fi 
egal în drepturi cu Dioclețian, ci subordonat acestuia. De altfel, 
după proclamarea ca Herculius, Maximianus se arăta şi mai ascul- 
tător față de descendentul din Jupiter, care-și rezerva numai pen- 
tru sine dreptul de a legifera în numele celor doi împărați, supre- 
matia lui derivînd şi din faptul că era mai vechi în rang decît co- 
legul său. Misiunea lui Maximianus era pur militară, în special 
aceea de a apăra frontierele şi zona occidentală a Imperiului, fără 
să i se fixeze vreun teritoriu asupra căruia să stăpînească. Diocle- 
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tian l-a numit Caesar si după aceea Augustus numai silit de im- 
prejurările neprielnice care cereau promovarea la conducere a unui 
bun strateg, cum se dovedise a fi Maximianus. În calitatea pe care 
o deţinea, el îşi avea reşedinţa la Aquileia sau la Mediolanum (Mi- 
lano). Interesat ca Roma si senatul să-și piardă influenţa pe care 
o avuseseră pînă atunci asupra conducerii Imperiului, Dioclețian a 
ținut să îndepărteze din vechea capitală reședința permanentă а 
împăraţilor romani. De aceea nici Maximianus si, după el, cei mai 
multi împărați ai Occidentului roman n-au mai avut ca reședință 
Romaÿ. 


3. C. FLAVIUS VALERIUS CONSTANTIUS. 


Dar odată cu ridicarea lui Maximianus la rangul de împărat, lu- 
crurile erau departe de a se linişti. „Uzurpatorul“ Carausius, ca un 
al treilea împărat, era stăpîn pe Britannia şi pe o parte din nordul 
Galliei, pe care voia să le apere contra barbarilor. Fără să aibă 
pretenţia unui „suveran national“, el îl recunoștea pe Dioclețian 
ca stăpîn absolut, dar se considera egal în drepturi cu Maximianus, 
pretinzînd ca această egalitate să-i fie recunoscută asupra teritoriilor 
pe care deja le stápinea. Astfel de pretenţii se opuneau însă poli- 
ticii lui Dioclețian, care totdeauna a fost aceea de a asigura unita- 
tea Imperiului si integritatea puterii imperiale, evitînd să pună sub 
autoritatea exclusivă a unui singur împărat o parte sau alta din 
teritoriul roman. De aceea, cînd între anii 291—293 Carausius se 
pregătea să intre în stăpînirea moştenirii împăraţilor de origine 
gallică, Dioclețian a recurs la acelaşi procedeu pe care-l folosise іп 
anul 286, cînd l-a numit cezar pe Maximianus, pentru a scăpa de 
bagauzi. Urmărind să-l opună lui Carausius, Dioclețian l-a înălțat, la 
1 martie 293, la rangul de cezar pe Constantius, cu numele său întreg 
de acum înainte, Caius Flavius Valerius Constantius, supranumit mai 
tîrziu, în epoca bizantină, Chlorus, din cauza figurii sale blonde. 
Acesta era de origine țăran, probabil din provincia cunoscută іп se- 
colul al IV-lea sub numele de Dardania, locuită în cea mai mare 
parte de populaţie tracă. În calitate de ofiţer іп subordinele lui Ma- 
ximianus, Constantius se distinsese în luptele împotriva bagauzilor 
si germanilor. Titlul de Caesar si împreună cu el numele Valerius 
i-au fost conferite din partea lui Dioclețian, de către Augustul Ma- 
ximianus, în localitatea de reședință, Mediolanum. Devenind fiu 
adoptiv al acestuia, el îi devenea în același timp și ginere, despăr- 
tindu-se de fosta soţie nelegitimă Elena, cu care avea un fiu (pe 
viitorul împărat Constantin cel Mare) şi căsătorindu-se cu Theo- 
dora, fiica vitregă a lui Maximianusf. 
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4. С. GALERIUS VALERIUS MAXIMIANUS. 


În același timp frontiera dunăreană era amenințată de sarmati 
şi de alte neamuri, iar în Orient a apărut pericolul sasanid, mai grav 
decît al lui Carausius în Occident. Pentru a face față situaţiei, Dio- 
cletian l-a numit Caesar, tot la 1 martie sau mai probabil la 21 mai 
293, pe „colina lui Jupiter“ din apropriere de Nicomedia, pe Gale- 
rius Maximianus, cu numele întreg, în noua sa calitate, Caius Gale- 
rius Valerius Maximianus. Galerius s-a născut pe la anii 245—250 
e.n. în satul Romulianum din Dacia Ripensis, nu departe de orașul 
Serdica (astăzi Sofia). Tatăl său era foarte probabil un trac roma- 
nizat, iar mama, Romula, o „transdanubiană“, refugiată de la nord 
de Dunăre, din teritoriul provinciei Dacia Interior, poate chiar din 
orașul pe al cărui nume-l purta, în urma unui atac al carpilor, cu 
puţin timp înainte de anul 245, sau chiar din cauza marelui atac 
сагріс din acel an. Galerius însuși era poreclit Armentarius (,Cio- 
banul“), poreclă ce arată ocupaţia și originea socială a viitorului 
împărat. Înrolat ca militar in armata romană, sub împărații Aure- 
lian (270—275) şi Probus (276—282), tînărul Galerius Maximianus 
s-a distins prin curajul si vitejia de care a dat dovadă, ajungînd un 
apreciat comandant de oști în timpul împăratului Dioclețian. Pro- 
clamat cezar, Galerius era declarat fiu adoptiv şi succesor al lui 
Dioclețian, devenind Jovius, са si părintele său adoptiv. Totodată, 
Galerius se despärtea de soţia sa cu care avea si o fiică, pe Maxi- 
milla, soția lui Maxentius si mama viitorului împărat Maximinus 
Daia (Daza) (305—313), cásátorindu-se cu Valeria, fiica lui Diocle- 
Han", 


5. TETRARHIA. 


În anul 293, cînd Diocletian intra în al zecelea ап de domnie, se 
constituise astfel un nou sistem de guvernare: tetrarhia (,,conduce- 
rea celor patru“). O astfel de conducere sau de împărţire a puterii 
între doi şi chiar trei împărați, avusese loc si mai înainte іп Impe- 
riul roman: Marcus Aurelius (161—180) şi Lucius Verus (161—169), 
Septimius Severus (193—211) și cei doi fii ai săi: Valerianus (253— 
260) şi Gallienus (253—268). De data aceasta însă, întinderea mare 
a teritoriului, greutăţile pe care le întîmpina Imperiul și mai ales 
motive de ordin militar si fiscal, îl determinau pe Dioclețian să în- 
cerce permanentizarea sistemului guvernării în patru. El personal 
se ocupa în special de conducerea Egiptului, Siriei şi Asiei Mici, 
iar Maximianus, co-augustul său, de Italia si Africa. Cei doi cezari, 
Galerius si Constantius, primul Jovius, al doilea Herculius, іп ca- 
litate de ajutoare ai celor doi augusti, trebuiau să administreze sub 
conducerea supremă a acestora următoarele teritorii: Galerius-Illyri- 
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cum, adică toate provinciile de la sud de Dunăre, începînd de la Ма- 
rea Neagră pînă în Noricum, în părțile Austriei de astăzi, avînd са 
oraș de reşedinţă Sirmium (azi Mitrovita, іп R. F. Iugoslavia); iar 
Constantius, Gallia, cu reședința la Augusta Treverorum (azi Trier, 
în R. F. Germania), la care s-a adăugat mai tîrziu Britannia. Dar 
aceste teritorii nu erau împărțite strict, iar la ordinele augustilor, 
cei doi cezari erau obligaţi, ori de cîte ori era nevoie, să activeze si 
în afara ținuturilor pe care le stápineau. Ei trebuiau să asigure paza 
frontierelor întregului Imperiu. În schimb, fiecare tetrarh participa 
la victoriile colegilor 5815, Astfel unitatea teritorială a Imperiului 
nu era ruptă. Imperiul ráminea un patrimonium indivisum (Panegi- 
rice, 11, 6, 3), iar autoritatea conducătoare nu era împărțită сі, 
„înmulțită cu patru“?. 

Cei patru împărați formau o singură familie de origine divină 
(domus divina), augustii considerîndu-se fraţi între ei, iar cei doi 
cezari fiii acestora, raporturile de supunere fiind acelea dintre pă- 
rinfi si copii. Fiul adoptiv se putea căsători cu fiica tatălui adop- 
tiv. Toate aceste raporturi aveau un caracter religios, influențate 
îndeosebi de cultul lui Mithras. Imitind ceremonialul de la curtea 
regilor persani, tetrarhii, în primul rînd Dioclețian, iar după el Ga- 
lerius, socotindu-se întruchipări ale divinitätilor protectoare, se îm- 
brăcau în veșminte de o strălucire aproape supranaturală, iar ra- 
rele lor apariţii în public luau înfățișarea unor solemnităţi religioase. 
Supusii trebuiau să se prosterneze înaintea lor si să-i salute ca si 
cum i-ar fi adorat!?. 

În realitate Maximianus Herculius era în toate subordonat lui 
Diocletianus Jovius, acesta fiind primul Augustus, părintele sau şe- 
ful Tetrarhiei. Maximianus ca al doilea Augustus si cei doi cezari 
au intrat în familia lui Dioclețian (gens Valeria), adoptind numele 
acestuia. Toată suveranitatea era considerată ca venind de la Jupi- 
ter, prin intermediul lui Dioclețian, mai ales după ce acesta a fost 

„recunoscut са Jovius. Maximianus ега auxiliarul lui Dioclețian, 
adevăratul cosmocrator, iar cei doi cezari (nobilissimi Caesares si 
principes juventutis) erau subordonați lui Dioclețian si Maximianus. 
Scena de pe arcul lui Galerius de la Thessalonic, cu reprezentarea te- 
trarhilor, oglindește această situaţie, cu Dioclețian mai presus de 
ceilalți trei. Unitatea religioasă a Imperiului nu pierduse nimic prin 
sistemul tetrarhic. Са mandatari ai zeilor, Dioclețian și colegii săi 
tetrarhi conduceau un imperiu, care, considerat ca apartinind zej- 
lor, n-avea limite si nu permitea färämitarea autorității, ci cerea 
centralizare si uniformitate!!, Dar odată cu împărţirea puterii între 
Dioclețian si Maximianus începea de fapt împărțirea Imperiului ro- 
man în: Imperiu de Răsărit si de Apus!?. 

'Tetrarhia era concepută ca un sistem de guvernare continuu. Dacă 
un Augustus se retrăgea, cezarul său îl înlocuia si un nou Caesar 
era numit în locul lui. Se pare însă că nu de la început, ci abia mai 
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tîrziu, în toamna anului 303, Diocletian a fixat şi termenul cînd cei 
doi Augusti avea să se retragă. Acest termen era de 20 .de ani 
pentru fiecare sau mai probabil în momentul cînd facultăţile lor 
intelectuale si fizice nu mai puteau face față obligaţiilor înaltelor 
demnități. Principiul era cá nu putea să ajungă împărat decît cine 
era capabil. Cineva nu putea deveni Augustus decît după ce, în 
calitate de Caesar, dobîndise experiența necesară, sub supravegherea 
Augustului său. Și, în continuare, el nu putea rămîne Augustus 
dacă nu ега іп deplinătatea puterilor sale, са să slujească statul!3, 

După instituirea tetrarhiei, cezarul nou numit, Constantius, a 
continuat luptele contra „uzurpatorului“ Carausius, care a pierdut 
posesiunile continentale, rămînînd stäpin numai pe Britannia. În 
aceste împrejurări, la sfîrșitul anului 293, el a fost înlocuit cu Allec- 
tus, un funcționar administrativ, care l-a detronat și asasinat pe 
Carausius. După lungi pregătiri, necesare pentru construirea de co- 
răbii și alcătuirea unei flote, Constantius a trecut pe teritoriul Bri- 
tanniei pe care a ocupat-o fără prea mari greutăţi, „uzurpatorul“ 
Allectus pierind pe cîmpul de luptă (296). Instalîndu-se la York, 
Constantius a întărit cu fortărețe litoralul la Marea Nordului al 
Britanniei (litus Saxonicum), împotriva piraţilor germanici, asigu- 
rînd apărarea acestei provincii nou cucerite pentru cîteva decenii. 
În anii imediat următori, Constantius a respins noi atacuri ale tri- 
burilor germanice la Rin, repurtind în special o mare victorie asupra 
alamanilor, care pătrunseseră adînc pe teritoriul roman (299). Astfel, 
datorită lui Constantius, pacea în Occidentul Europei era deocam- 
dată asiguratá!4, 

In același timp însă, Maximianus a trebuit să treacă în Africa 
de nord, pentru a lupta împotriva triburilor maure răsculate contra 
stăpînirii romane. Campania s-a încheiat cu intrarea triumfală în 
Carthagina, la 10 martie 298, după care co-augustul lui Dioclețian 
a venit la Roma, pentru a fi felicitat de senat. Tot acum a fost re- 
organizată apărarea Africii de nord, punîndu-se din nou în stare de 
funcţionarul limes-ul lui Septimius dinspre deșertul Ѕаһагеі!5. 

Sub tetrarhi o luptă continuă a fost dusă de-a lungul Dunării. 
După ce, între anii 286 si 293, Dioclețian si Maximianus au repurtat 
o serie de victorii împotriva sarmaților, care le-au adus în repetate 
rînduri titlul de Sarmaticus maximus, în anul 294, Dioclețian, inso- 
tit de Galerius, i-a urmărit pe iazigi în Banat. În septembrie aceluiași 
an, mergînd spre Nicomedia, unde avea să-și serbeze cei zece ani 
de domnie (decennalia), Dioclețian a inspectat garnizoanele situate 
de-a lungul Dunării între Ratiaria (azi Artar, Bulgaria) si Durosto- 
rum (azi Silistra, Bulgaria). Aceasta în legătură cu atacurile repetate 
ale carpilor si goților, care necesitau о cît mai bună organizare а 
apărării frontierei Dunării de Jos. În regiunea respectivă și în ge- 
neral în Illyricum, colaborarea tetrarhilor a fost mai mare decît în 
alte părţi ale Imperiului si a dat cele mai bune roade. Îndeosebi 
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cezarul Galerius şi-a cîștigat mari merite în expeditiile împotriva 
sarmaților, goților, carpilor şi altor populații care amenințau această 
frontieră. Luptele care au avut loc între carpi si romani în regiunea 
Dunării de Jos, între anii 295 şi 297 si la începutul sec. al IV-lea, 
au adus fiecăruia dintre tetrarhi titlul de Carpicus mazimus. Au- 
gustul Maximianus si cezarii Galerius si Constantius Chlorus au 
primit de cinci ori acest titlu în urma victoriilor repetate dintre 
anii 302— 30316, 


6. EGIPTUL SI PERSIA. 


Ín vara anului 294, táranii din Egipt nemultumiti de impozitele 
greu de suportat si de abuzurile fiscalitátii, incurajati pe de altă 
parte de propaganda antiromaná a maniheilor, s-au răsculat impo- 
triva stápinirii romanilor. Їп fruntea lor s-a asezat un oarecare 
Achilleus din Alexandria, care s-a declarat împărat, sub numele 
de L. Domitius Domitianus. Aflind despre aceasta, Dioclețian a tri- 
mis un mare număr de trupe care l-au asediat pe uzurpator. Ase- 
diul Alexandriei a durat pînă în mai sau iunie anul următor, cînd 
Dioclețian însuși a venit în Egipt. Achilleus a fost prins si executat 
împreună cu partizanii săi din conducerea răscoalei. Dioclețian а 
rămas însă în Egipt pînă în primăvara anului 296 sau 297, luînd 
măsuri aspre împotriva celor care se vor mai răscula și aplicînd 
el însuşi unele reforme administrative si militare. În același timp a 
fost construită o fortăreață în insula Elephantine!?. 

Dar înainte de a se linişti bine situaţia de la Dunăre şi din Egipt, 
un pericol mai mare ameninţa frontiera de răsărit a Imperiului, 
unde în primăvara anului 297, Narses, regele persan, pătrundea în 
Mesopotamia romană. Fiind încă ocupat în Egipt, Dioclețian l-a în- 
sărcinat pe Galerius să pornească împotriva perșilor. Făcînd impru- 
denta să se avinte în fruntea unei armate reduse ca număr pînă 
dincolo de rîul Eufrat, Galerius a fost infrint de oștile persane mult 
mai numeroase, iar Mesopotamia a căzut în mîinile perşilor. După 
ce, în vara aceluiași an, şi-a întărit armata cu noi forțe recrutate 
din provinciile dunărene, Galerius a pornit o nouă expediţie contra 
perșilor, pe a căror armată a nimicit-o în regiunea Armeniei. Între- 
gul lagăr persan, cu haremul și tezaurul „marelui rege“, a căzut în 
mîinile romanilor. În urma acestei strălucite victorii, romanii au 
reocupat Mesopotamia superioară si și-au extins suzeranitatea asu- 
pra Armeniei si Georgiei, care intrau în sfera de influență politico- 
economică si culturală a Imperiului roman. Limes-ul sirian a fost 
întărit cu un sistem întreg de fortărețe legate între ele printr-o 
rețea de drumuri militare. Galerius a fost încărcat de onoruri, iar 
la scurt timp după aceea, la Thessalonic, unde urmașul lui Dioclețian 
îşi mutase reşedinţa, construind un imens palat şi un impunător 
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mausoleu, а fost înălţat prin anii 303—304 un măreț arc de triumf 
cu scene comemorînd luptele si victoria asupra perșilor. Dioclețian 
şi Galerius au luat fiecare titlul de Persicus maximus, au fost bătute 
monede cu inscripția Victoria Persica. Odată cu aceasta însă, luxul 
şi ceremonialul curţii persane căpătau o si mai mare amploare la 
curțile împăraţilor romani. Unul din izvoare (Epitome de Caes., XL, 
16—17) adaugă că după această victorie, Galerius se considera un 
al doilea Alexandru cel Mare (Alexander redivivus), socotindu-se 
ca și marele rege, pe urmele căruia mersese în Asia, descendent 
din Marte, zeul războiului. În această privință nu pare întîmplă- 
toare nici alegerea orașului Thessalonic, situat nu departe de Pella, 
capitala lui Alexandru, ca nouă reședință a împăratului Galerius. 
Fapt este că în anii următori victoriei asupra perşilor, Galerius a 
exercitat o mare influență asupra lui Dioclețian, determinîndu-l, 
între altele, la cele mai crunte persecuții împotriva creștinilor, con- 
siderînd că în felul acesta apăra vechile instituţii şi siguranța sta- 
tului sclavagist roman. Se pare chiar că după strălucita victorie asu- 
pra perșilor, Galerius suporta tot mai greu poziţia sa subordonată 
față de Dioclețian, ceea ce a jucat un rol determinant în hotărîrea 
de abdicare din anul 3051$. 


7. REFORMELE LUI DIOCLEȚIAN. 


Paralel cu intensa activitate de apărare și întărire a frontierelor 
Imperiului, precum si de menținere a liniştii în interior, Dioclețian 
a întreprins o serie de reforme cu caracter administrativ, militar, 
financiar si ideologic, care aveau să prelungească, dar nu să salveze 
viaţa statului sclavagist roman. După cum am văzut, prima si cea 
mai importantă măsură cu caracter politico-administrativ a fost 
instaurarea unei monarhii absolute de drept divin, cunoscută sub 
numele de Dominat, în locul formei de guvernámint a Principatului, 
care dăinuise la Roma de la Octavian Augustus pînă la Dioclețian, 
mai precis de la 27 î.e.n., pînă la 285 е.п.19, 

Ampla reformă administrativă efectuată de Dioclețian a fost că- 
lăuzită de principiul slăbirii pe cît posibil a autorităţii celor insárci- 
пай cu conducerea treburilor publice, în asa fel ca să se prevină 
orice încercare de rázmeritá. Roma a încetat să mai fie reședință 
imperială, autoritatea senatului a fost aproape desfiinţată, iar po- 
zitia privilegiată a Italiei din punct de vedere administrativ anulată. 
Teritoriul Imperiului a fost împărţit (fără să se mai ţină seama de 
granițele fostelor provincii) în 12 dioceze (dioeceses): Oriens (Syria, 
Egiptul, Cirenaica); Pontus (estul Asiei Mici); dioecesis Asiana 
(vestul Asiei Mici), Thracia (Moesia Inferior); Moesia (Macedonia, 
Epirul, Achaia si Creta); Pannonia (Dalmatia şi Noricum); Italia 
(cu Rhetia); Africa (la vest de Syrta Mare); Hispania (Mauretania Тіп-- 
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gitanä); Viennensis (sud-estul Galliei); Gallia (restul Galliei, cu cele 
două Germanii); Britannia (împărţită în patru provincii). Diocezele 
la rîndul lor au fost subimpártite în aproximativ o sută de provin- 
cii. Reforma administrativă a venit de sus, fiind oarecum încheiată 
în anii 297—298. Intenţia lui Dioclețian era de a slăbi autoritatea 
prefectilor preioriului şi din aceeași lovitură să aplice controlul pu- 
terii centrale asupra conducerii provinciilor. În acest scop el a mărit 
autoritatea reprezentanţilor prefectilor (vicarii), făcînd din aceștia 
adevărații conducători ai provinciilor, care depindeau direct de îm- 
părat, singurul în fața căruia aveau să dea socoteală. Vicarii erau 
agenţii împăratului, mereu prezenţi pe lîngă guvernatorii provinci- 
ilor, pe care-i supravegheau si conduceau în realitate. Ei fixau im- 
pozitele pe care așa numiții praesides ai diocezelor le executau, iar 
în domeniul militar tot ei dădeau dispoziţii pentru organizarea limes- 
ului. Той funcţionarii erau socotiți soldati, chiar dacă n-aveau nimic 
comun cu armata, aceasta în timp ce, pe altă parte, se urmărea pe 
cit posibil, separarea puterii civile de puterea militară. La originea 
reformelor administrative si fiscale ale lui Dioclețian se aflau în- 
deosebi consideraţii de ordin militar. Satisfacerea unor astfel de ne- 
voi a dus la sporirea excesivă a aparatului birocratic, care avea să 
constituie o povară grea pentru tezaurul public şi să contribuie la 
însăşi compromiterea reformelor lui Dioclețian. 

Fără să fi iubit războaiele pe care a preferat să le lase în grija 
colegilor săi de domnie, Dioclețian a acordat cea mai mare atenţie 
întăririi puterii armate a Imperiului, pentru apărarea frontierelor 
tot mai mult amenințate şi pentru susținerea autorităţii imperiale. 
Pentru a micșora autoritatea guvernatorilor, care în repetate rînduri 
se proclamaseră împărați în cursul anarhiei din sec. al III-lea, atri- 
butiile foștilor guvernatori au fost separate de cele militare aproape 
în toate provinciile. Conducerea treburilor civile a fost încredinţată 
unui guvernator cunoscut sub numele de praeses, iar comanda mi- 
litară trecută în mîinile unui duz, șef militar care comanda în una 
sau mai multe provincii. Acesta era un vir perfectissimus şi nu avea 
nici un amestec în administraţia civilă. Efectivul armatei a fost 
aproape dublat, numărul legiunilor crescînd de la 39, la 60—70, iar 
totalul general în oameni depășind cifra de 500 000. Pentru spori- 
rea cadrelor armatei, marii latifundiari au fost obligaţi să pună la 
dispoziţia statului un anumit număr de soldaţi, în raport cu numărul 
de sclavi şi coloni de pe moşiile lor. De asemenea, erau înrolați in 
armată străinii aflaţi pe teritoriul Imperiului si unităţile barbare 
trecute de partea romanilor”. 

Armata a fost împărţită în două categorii de trupe bine distincte: 
1. Unităţi militare fixe de graniță: milites ripenses sau limitanei, 
cu garnizoane stabile pe frontiera fortificată (limes) şi 2. Unităţi 
militare mobile, cu garnizoane în interiorul Imperiului: milites co- 
mitatenses. Cea de a doua categorie alcátuia armata de:manevră la 
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dispoziția împăratului, putînd fi trimisă, după nevoie, de la un punct 
la altul al frontierei, fără ca aceasta să rămînă descoperită în vreo 
parte. Apărarea frontierelor a deținut primul loc în strategia lui 
Dioclețian. În ceea ce privește organizarea limes-ului, se observă 
o unitate de concepție care adapta aceleași idei strategice la varia- 
tele probleme puse de diferite frontiere. Pe toate fronturile a fost 
construită o rețea de fortificaţii pátrunzind în adincime si legate 
între ele prin drumuri. Nici un împărat n-a contribuit mai mult ca 
Dioclețian la întărirea limes-ului. Trupele provinciilor de frontieră 
au fost puse sub comanda unui dux sau praepositus limitis provin- 
ciae... Armata de frontieră căpăta o coeziune pe care n-o avusese 
niciodatá??, 

Cheltuielile cerute de armatá, de aparatul administrativ márit, 
de constructiile din Roma (thermele lui Diocletian s.a.) si din alte 
orase (palatul din Spalato), de fortificatiile de pe limes si de luxul 
de la curtea imperialá, au necesitat reforme adínci care sá sporeascá 
veniturile statului. Aceste reforme au dáinuit mai mult decít cele- 
lalte instituite de acelasi impárat, dar ele au impovárat cel mai mult 
pátura ruralá a populatiei. Impozitul neregulat si de obicei in na- 
turá, cunoscut sub numele de annona, pe care, ca pe un fel de re- 
chizitii, populaţia fiecărei provincii era obligată să-l pună la dispo- 
zitia statului, pentru întreţinerea orașului Roma, a armatei si a 
funcţionarilor, a fost transformat în așa numita capitatio sau mai 
complet capitatio-jugatio. Impozitul se numea astfel pentru că la 
stabilirea lui se aveau în vedere două elemente distincte: caput, 
unitatea reprezentind un cap de ţăran si jugum, unitatea funciară 
echivalentă cu cantitatea medie de pămînt ce se putea ara cu doi 
boi (cca 5 ha). La acestea se adăugau diferite consideraţii privind 
calitatea pămîntului, felul culturii de pe el, numărul de lucrători, 
numărul vitelor etc. Cei care nu posedau teren de cultivat plăteau 
numai impozitul pe cap de om (capitatio plebeia). Capitatio era plă- 
tit atît de bărbaţi cit şi de femei. El trebuia achitat de toate рго- 
vinciile, inclusiv Italia, care mai înainte beneficiase de scutiri în 
această privință. Cu perceperea lui erau însărcinați anumiţi officia- 
les ai guvernatorilor şi curiales. Marii proprietari răspundeau de 
plata impozitului pe care-l datorau ei personal si colonii de pe mo- 
şiile lor. Colonii își plăteau direct impozitele dar adesea neputind 
face faţă, erau siliți să se înrobească proprietarilor de moșii, care 
achitau pentru ei obligaţiile fiscale. Fiind greu de suportat, impo- 
zitul adus la răscoale, cum a fost răscoala populației din Egipt, 
amintită mai înainte. Plata în natură a impozitului cunoscut sub 
numele capitatio-jugatio arată orientarea înspre o economie natu- 
rală a statului roman în perioada tirzie??. 

Dioclețian a efectuat si o reformă monetară, dar aceasta a avut 
mai puţin succes. El a reluat emisiunea întreruptă de mai mult 
timp a monedelor de aur şi argint, bätind în continuare si monedă 
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de bronz. Nerespectarea sistemului de circulație monetar а dus insă 
la pierderea încrederii în monedă și la o mare creştere a preţurilor. 
Pentru a pune capăt acestei creşteri, exploatării în general si în 
special a armatei în deplasare, Dioclețian a emis în anul 301 renu- 
mitul edict cu privire la preţuri (edictum de pretiis rerum venalium), 
din care mereu se descoperă noi fragmente. În edict se stabileau 
prețuri maximale pentru toate mărfurile, inclusiv pentru mîna de 
lucru, prescriindu-se chiar pedeapsa cu moartea pentru contrave- 
nienti. Netinind seama de o seamă întreagă de realități (diferenţa 
de preţuri pe regiuni, circulația mărfurilor etc.), edictul s-a dovedit 
nepractic, fiind abrogat la scurt timp după publicare?4. 

Pe plan ideologic, Dioclețian a căutat, de asemenea, să aducă unele 
reforme pentru salvarea Imperiului sclavagist în descompunere. 
Acordînd o mare atenţie problemei religioase, el se socotea restau- 
ratorul si protectorul bunelor moravuri și al pietätii vechii Rome, 
incurajind cu mult zel cultele romane tradiţionale si pe cele de 
origine străină care se adaptaseră religiei de stat. Proclamînd origi- 
nea divină a autorității imperiale, după exemplul monarhiilor din 
Orient, Dioclețian îl considera pe Jupiter cel Mare și Bun (Jupiter 
Optimus Maximus) tatăl si principalul său ocrotitor, izvorul înaltei 
sale puteri în lume. În politica sa de romanizare, Dioclețian cel din- 
tii a încercat să facă din limba latină singura limbă oficială, iar în 
anul 296 a făcut să înceteze ultima monetărie greacă autonomă, cea 
de la Alexandria, atelierul de aici emitind în continuare numai mo- 
nede imperiale latine?5, 

Politica religioasă а lui Dioclețian a întîmpinat opoziţia bisericii 
creştine, care făcea tot mai multi prozeliti în rîndurile păturilor de 
jos ale societăţii, în armată şi chiar în sînul familiei imperiale. La 
început Dioclețian se arătase îngăduitor față de toate cultele din 
Imperiu. Mai tîrziu însă, determinat în special de refuzul creștinilor 
de a participa la cultul împăratului, а фай pe de altă parte de preoții 
págini si de reprezentanţii claselor dominante, dar mai ales de ce- 
zarul Galerius, care dupá victoria impotriva persilor se bucura de 
tot mai mare consideratie in fata Augustului sáu, Diocletian a dez- 
lántuit in anii 303—304 cea mai cruntá persecutie impotriva cresti- 
nilor. Persecutia a bintuit cel mai mult si mai îndelung іп Orient. 
Іп Occident, indeosebi in provinciile de sub conducerea cezarului 
Constantius, cele patru edicte date contra crestinilor si-au gásit o 
mult mai slabă aplicare*. 


8. ABDICAREA LUI DIOCLETIAN. TETRARHIA DIN ANUL 305. 
În noiembrie 303, pe cînd îşi serba cei douăzeci de ani de domnie 
(vicennalia), Dioclețian l-a întîlnit la Roma pe Maximianus, una din 


rarele ocazii cînd cei doi Augusti se revedeau, şi l-a determinat să 
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consimtá sub jurámint la abdicarea lor comună. Aceasta a si avut 
loc la 1 mai 305, cînd se împlineau cei douăzeci de ani de domnie 
ai lui Maximianus, Dioclețian, depășind cu 17 luni acest termen. 
Totodată, lîngă Nicomedia, pe aceeaşi „colină a lui Iupiter“ ре care 
cu 12 ani mai înainte îl numise Cezar, Diocletian il proclama са 
Augustus ín locul sáu pe Galerius. La rindul sáu, Maximianus fácea 
același lucru cu Constantius la Milano. În locul lui Galerius, tot 
la 1 mai 305, era numit Caesar nepotul sáu de sorá Galerius Vale- 
rius Maximinus, cunoscut ca împărat sub numele de Maximinus 
Daia (305—313). Născut probabil in acelaşi sat Romulianum din 
Dacia Ripensis, ca si unchiul sáu Galerius, Maximinus a avut їп 
copilărie si în tinereţe aceeași îndeletnicire pastorală. Numele „Daia“, 
cu variantele „Daca“ sau „Daza“, arată originea tracă a lui Maxi- 
minus. Luîndu-l lîngă sine, Galerius l-a ridicat în armată pînă la 
gradul de tribunus, pe care-l deținea în momentul cînd l-a făcut 
Cezar în locul său la Nicomedia, transmitindu-i odată cu aceasta si 
epitetul Jovius. În Occident, Augustul Galerius izbutea să impună 
drept Caesar tot pe un favorit al său, Flavius Severus, care deve- 
nind fiu adoptiv al Augustului Constantius, lua şi numele Flavius, 
pe lîngă cel de Valerius, după Dioclețian, purtind în noua sa cali- 
tate numele complet Flavius Valerius Severus (305—307). Acesta 
are o origine mai obscură decît a lui Galerius, fiind cunoscut numai 
ca prieten al sáu din tinereţe. Noua tetrarhie își împărțea adminis- 
trarea Imperiului în felul următor: Constantius, în calitate de cel 
mai vechi tetrarh, primea în afară de Britannia şi Gallia, dioceza 
Spaniei cu nordul Marocului actual, care făcea parte din aceasta; 
Severus, restul Africii latine si Italia, plus dioceza Pannoniei, care 
era despărțită de domeniul lui Galerius, acesta despăgubindu-se în 
schimb cu toată Asia Mică pînă la fluviul Taurus, în timp се lui 
Maximinus îi reveneau celelalte provincii ale Asiei si Egiptul”. 


9. REGIUNEA DUNĂRII DE JOS. 


În timpul lui Dioclețian si al tetrarhilor, una dintre cele mai 
amenințate frontiere ale Imperiului era cea a Dunării de Jos. De 
aceea, în sistemul defensiv în plină reorganizare, această regiune si 
în special teritoriul Dobrogei de azi, ca un post avansat înspre 
„barbaricum“, aveau să dețină un rol strategic de primă impor- 
tantä. Acest teritoriu a fost despărțit de provincia Moesia Secunda 
si transformat în provincie independentă, sub numele de Scythia 
(Minor), apartinind de dioceza Thraciei si avînd ca oraş de reşedinţă 
Tomis (Constanţa)?5. 

Pentru apărarea provinciei nou create au fost înființate două 
legiuni speciale: legio I Jovia, numită astfel după cognomenul lui 
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Diocletian si legio II Herculia, dupä cel al lui Maximianus. Legiu- 
nea I Jovia îşi avea sediul la Noviodunum (azi Isaccea, jud. Tulcea) 
si se îngrijea de apărarea frontului de nord al Dunării, începînd 
din fata orașului Galaţi de azi pînă la Mare, iar legiunea a П-а 
Herculia, cu reşedinţa la Troesmis (azi Iglita, com. Turcoaia, jud. 
Tulcea), avea obligația de a apăra frontul dinspre Muntenia al ma- 
lului dobrogean. Cu prilejul săpăturilor arheologice din anul 1939 
de la Dinogetia (Bisericuța, Garvăn, jud. Tulcea), au fost descoperite 
mai multe cărămizi purtind ştampila LEG (ionis) I IOVIAE SCY- 
(thicae). Legenda de pe cárámizi dezlega enigma termenului ,,бсу- 
tica din Itinerarium Antonini (sec. IV), arátind cá el nu era alt- 
ceva decît al doilea cognomen al uneia si aceleiasi legiuni, in pe- 
rioada ei de inceput, dupá crearea noii provincii pe al cárei epitet 
l-a imprumutat??, Alte fragmente de cărămizi purtind stampile 
identice cu cele de la Dinogetia, s-au descoperit la Niculiţel, pe 
teritoriul marelui centru de la Noviodunum, unde Notitia Dignita- 
tum (Or, XXXIX, 32—33) пе informează cá se afla comandantul 
legiunii (praefectus legionis primae joviae) si cel al unei jumátáti 
a acesteia (praefectus ripae legionis primae Joviae cohortis quintae 
pedaturae superioris) În ultimul timp, un singur fragment de cárá- 
midá cu stampila aceleiasi legiuni a fost gásit intimplátor si la 
Noviodunum?!, Al IV-lea centru de pe linia de nord a Dunării, unde 
a fost atestată arheologic prezenţa legiunii I-a Iovia, este Aegyssus 
(Tulcea). Aici s-a descoperit în 1949 o inscripţie funerară care arată 
prezența la sfîrșitul secolului al III-lea și începutul secolului al 
IV-lea а unui detașament permanent al legiunii I Iovia, alcătuit din 
cavaleri şi infanteriști, sub comanda unui praepositus. Din ordinul 
acestuia, un soldat din legiune, Val(erius) Proc(u)lus leg (ionis) I Io- 
viae, a pus o piatră de mormint pentru un cavaler din vexilatia de 
la Aegyssus (equitis vixillat(ionis) Egissensis) în locul părinţilor 
decedatului, care se vor fi aflat undeva departe, neputind veni la 
fata locului. Inscriptia confirmá stirea din Notitia Dignitatum (Or., 
XXXIX, 34), care fixa la Aegyssus pe comandantul celei de a doua 
jumátáti a legiunii: praefectus ripae legionis primae Ioviae co- 
hortis quintae pedaturae inferioris? 

О inscripție funerară contemporană cu precedenta, descoperită 
în secolul trecut la Iglita, com. Turcoaia, jud. Tulcea, ne face cu- 
noscut pe unul dintre cei dintii, dacă nu chiar primul comandant 
(pr(a)efectus) al legiunii a II-a Herculia, Valerius Thiumpus, înmor- 
mîntat la Troesmis?», O altă inscripţie din timpul lui Dioclețian sau 
puţin mai tîrzie, descoperită la Sacidava (azi Muzait, com. Aliman, 
jud. Constanţa), menţionează pe un oarecare Valerius Onesimus, 
care în momentul cînd și-a terminat serviciul militar era centurio 
al leg. II (Herculia), mutat din leg. VII (Claudia). Deoarece Notitia 
Dignitatum (Or. XXXIX, 29—31) ne dă de ştire că la Troesmis se 
afla comandantul legiunii (praefectus legionis II Herculiae) şi tot 


21 


acolo sediul comandantului (praefectus ripae) pedaturei inferioare, 
iar la Axiopolis (azi Hinog, Cernavoda), sediul comandantului peda- 
turei superioare ale legiunii a П-а Herculia, rezultă са іп castrul 
de la Sacidava stationa un detașament mai mic al aceleiași legiuni, 
în subordinele directe ale comandantului local de la Axiopolis?!. O 
subunitate a legiunii a II-a Herculia va fi fost şi „detașamentul de 
călăreţi scutari de la Capidava“ (vexillatio equitum scutariorum 
Capidavensium), menţionat de două inscripții din această cetate, da- 
tabile mai degrabă în timpul lui Dioclețian decît al lui Constantin 
cel Mares. 

În același timp cu reorganizarea armatei, pentru apărarea limes- 
ului scythic (dobrogean), Dioclețian a efectuat mari lucrări de con- 
structii, îndeosebi noi fortificaţii, despre care în afară de unii scri- 
itori antici (Eumenes, Eunapios, Zosimos), dau mărturie mai multe 
inscripţii și alte descoperiri arheologice de pe teritoriul întregii 
provincii. Din rîndul acestora trebuie amintită, în primul rînd, im- 
portanta inscripţie de fundaţie a fortăreței de la Transmarisca (azi 
Turtucaia, Tutrakan, R. P. Bulgaria), din anul 297, care încheie cu 
următoarele cuvinte: ,,... după înfrîngerea neamurilor dușmane, 
fiind întărită liniştea întregii lumi, au pus pentru veșnicie apărare 
Transmariscăi“.% Un fragment dintr-o inscripție aproape identică 
cu cea de la Transmarisca, descoperită intimplátor la Durostorum 
(azi Silistra, R. P. Bulgaria), arată de asemenea refacerea acestei 
cetăți în timpul lui Dioclețian. Titlul de Gothici Maximi, pe care 
si l-au adăugat cei patru împărați în această inscripție, presupune 
chiar o dată cu un an-doi anterioară construirii fortăreței de la 
Transmarisca?. În vecinătatea cetății Dinogetia au fost descoperite 
resturile unui cuptor roman de ars ţigle, datat cu două monede іп 
foarte bună stare de păstrare, una purtind efigia lui Dioclețian, iar 
cealaltă pe a lui Maximianus. Cele două monede, împreună cu că- 
rämizile purtind ştampila legiunii I Тоуїа Scythica (у. mai sus), 
tehnica de construcție, un stilp miliar descoperit pe cetate (v. mai 
jos) si alte dovezi arată că fortăreaţa a fost refăcută din temelii, în 
timpul celor doi împărați”. Așezată în cotul cel mare pe care-l face 
Dunărea în fata Galatilor, la circa 8 km sud-est de oras, pe o insulă 
stîncoasă (popină), înconjurată de apele bălților fluviului, fortăreața 
de la Dinogetia constituia cel mai înaintat punct de supraveghere 
si totodată de alarmă si apărare în colțul de nord al provinciei 
Scythia Minor. Ea avea un plan dreptunghiular neregulat, închizînd 
o suprafaţă de teren de peste un ha. Zidul de incintă, gros de 2,60— 
2,80 m, e construit din piatră locală alternînd cu rînduri orizontale 
de cărămidă si prevăzut la exterior cu 14 turnuri de apărare în 
formă de potcoavă%. 

Tomis, capitala și reședința guvernatorului provinciei Scythia, 
nou creată de Dioclețian, s-a bucurat, după cum era firesc, de о 
deosebită atenţie din partea acestuia în ceea ce priveşte opera de 
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reconstructie. Cea mai gräitoare dovadä їп acest sens о constituie о 
cunoscută inscripție descoperită mai de multă vreme la Constanţa, 
în care se vorbeşte despre refacerea „porţii principale“ sau a mai 
multor „porţi ale cetății de reşedinţă“, din ordinul împăraților Dio- 
cletian si Maximianus și prin grija lui С. Aurelius Firminianus, 
poate primul guvernator al provinciei. Același Aur. Firminianus, 
vir perfectissimus, dux limitis provinciae Scythiae, este menţionat 
de o inscripție închinată „Marii Mame a zeilor“ (Mater Deum Mag- 
na), pentru sănătatea celor doi Augusti (Dioclețian si Maximianus) 
si a celor doi Cezari (Constantius Chlorus si Galerius). O a treia 
inscripţie, poate cea mai veche dintre cele la care ne referim, cu- 
prinde o dedicație în limba greacă făcută împăratului Dioclețian 
singur, din partea Sfatului si a Adunării poporului tomitanilor{?. 
La Tropaeum Traiani (azi Adamclisi, jud. Constanţa), este mai de 
mult cunoscută inscripţia din frontonul vreunui templu sau altei con- 
structii înălțate în timpul tetrarhiei lui Dioclețian (293—305) si în- 
chinată lui Iupiter Olbiopolitanus de către grecul romanizat Nevius 
Palmas 'Theotimianus, poate vreun negustor poposit de la Olbia în 
cetatea din valea Urluii pentru treburi comerciale!!, Potrivit ulti- 
melor observaţii, însăşi rezidirea din temelii a cetăţii Tropaeum ar 
fi început în timpul lui Dioclețian, fiind întreruptă probabil din 
cauza atacului carpo-gotic din anul 295, pentru a fi reluată și ter- 
minată în anul 316, sub Constantin și Licinius*?. Alte fortărețe si- 
tuate ре malul drept al Dunării, în interiorul Dobrogei sau pe țărmul 
Mării, asemănătoare în ceea ce privește sistemul şi tehnica de 
construcție cu cele cunoscute ca înălțate în timpul lui Dioclețian 
pe teritoriul aceleiaşi provincii sau în altă parte, duc la presupu- 
nerea că lucrările de refacere sau construire din nou a lor au fost 
efectuate sau măcar începute în timpul tetrarhiei, fiind continuate 
sub Constantin cel Mare si urmaşii 58149. Pentru fortăreața de la 
Seimeni, jud. Constanţa, un bun indiciu în acest sens îl constituie 
două fragmente dintr-o inscripție monumentală purtind numele lui 
Dioclețian si al coregentilor săi, găsite în secolul trecut în acel loc 
бі care ar putea proveni chiar din inscripţia de fundaţie a cetăţii!4. 
Tot în scop militar si pentru satisfacerea nevoilor economice a 
fost refăcută reţeaua principaielor drumuri ce legau localităţile pro- 
vinciei dintre Dunăre si Pontul Euxin. Mărturie în acest sens stau 
stilpii miliari dintre anii 293 şi 305, toti purtind numele tetrarhilor 
din aceastá perioadá in frunte cu Diocletian, cei mai numerosi des- 
coperiti piná acum pe teritoriul Dobrogei. Unii s-au aflat pe drumul 
de pe malul drept al Dunárii, la Rasova, Carsium (Hirsova), Arru- 
bium (Măcin) si Dinogetiat5. Alţii, ре drumul dintre Tomis—His- 
tria-Aegyssus, la Corbul de Sus бі Mihai Viteazul, jud. Constanta45 
sau pe drumul dintre Ulmetum (Pantelimonu de Sus, jud. Con- 
stanta) si Tropaeum Traiani, la Dorobanţu, jud. Constanţat”, cîte 
unul pe litoral, la Callatis (Mangalia)*? si mai departe spre sud-vest, 
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la Tegulicium (Vetren, Bulgaria), ре drumul dintre Durostorum si 
Ті ansmarisca4%. 

in timpul lui Dioclețian sînt cunoscuţi cei dintii martiri creștini 
pe teritoriul fostei provincii Scythia Minor: Epictet si Astion. Ori- 
ginari din Asia Mică, ei s-au refugiat în oraşul Halmyris (Salmorus, 
probabil Cetatea Zaporojenilor, pe teritoriul satului Dunavätu de 
Jos, com. Murighiol, jud. Tulcea) de pe braţul Sfîntul Gheorghe, 
unde, din cauza propagandei creştine, au fost închiși, torturați si în 
cele din urmă decapitati, din porunca lui Latronianus, guvernatorul 
provinciei, probabil între anii 290 si 300. Cu acest prilej este amin- 
tit Evangelicus, poate primul episcop de Tomis’, 

Un mare număr de martiri creştini înregistrați de Martirologii 
datează din timpul cruntei persecuții din anii 303—304. Dintre aceş- 
tia cei mai multi sînt cunoscuţi la Tomis (circa 60), iar alţii în unele 
cetăți de ре malul drept al Dunării: Noviodunum, Dinogetia, Axio- 
polis, Durostorum, sau chiar în așezări rurale, ca Ozobia, în apro- 
piere de Durostorums!. 

O inscripţie descoperită la Hinog, Cernavodă, unde se află rui- 
nele cetăţii Axiopolis, confirmă informaţiile Martirologiilor despre 
existența în acest loc a martirilor Chiril, Chindeas| și Tasios (Dasios), 
în timpul persecuției lui Dioclețian si Galerius din anii 303—304, 
O altă descoperire senzationalä din anul 1971, de la Niculiţel, jud. 
Tulcea, pe teritoriul fostei cetăți Noviodunum, a adus la lumină 
cavoul (martyrium) cu trupurile si inscripția cu numele martirilor 
Zotikos, Attalos, Kamasis si Philippos, înregistrați de Martirologii 
la Noviodunum, cel mai probabil tot în timpul marii persecuții din 
anii 303—30453. În afară de importanța lor istorică, cele două des- 
coperiri de la Hinog si Niculiţel constituie documente deosebit de 
valoroase pentru autenticitatea Martirologiilor, adesea pusă la în- 
doială din cauza numeroaselor erori, repetări şi contradicții pe care 
le contin. 
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II. Constantin împărat 


La un an şi aproape trei luni după abdicarea lui nen si Ma- 
ximian, ordinea sistemului tetrarhiei era zdruncinatá. În ziua de 
25 iulie 306, murind Constantius la Eboracum (York), in Britannia 
(fig. 4), pe cînd se înapoia din campania împotriva ріс ог, trupele 
îl proclamau împărat pe fiul său Constantinus, viitorul „Constantin 
cel Mare“. Acesta, cu numele întreg Flavius Valerius Constatinus, 
s-a născut în anii 280/285 la Naissus (fig. 4) în Dacia Mediterranea 
(azi Мі, В. F. Iugoslavia), ca fiu al ofițerului în armata romană 
Constantius Chlorus si al unei femei de condiţie socială modestă, 
hangita (stabularia, mater vilissima) Elena (ca soție nelegitimă), de 
origine din acel oraş sau din vreun sat traco-moesic din împrejurimi. 
Cîtiva ani mai tîrziu Constantius a fost chemat la curtea lui Maxi- 
mianus, unde în 289 s-a căsătorit cu Theodora, fiica vitregă a 
acestuia. Din acel moment sau cel mai tirziu în anul 293, cînd 
Constantius a fost înălțat la rangul de Cezar în Occident, Constantin 
a fost adus la Sirmium și apoi la Nicomedia (fig. 4), la curtea lui 
Dioclețian, unde a rămas! mai bine de zece ani, ceea ce а avut mare 
însemnătate pentru pregătirea viitorului împărat. Se presupune că, 
împreună cu el se afla și mama sa Elena. În anul 295, Constantin 
l-a însoţit pe Dioclețian la asediul de mai multe luni al orașului 
Alexandria, civilizaţia vechiului Egipt făcînd o deosebită impresie 
asupra sa, după cum însuşi va declara mai tîrziu. Cam în același 
timp, la plecarea sau mai probabil la înapoierea din Egipt, istoricul 
Eusebius l-a văzut alături de Dioclețian în Cezareea Palestinei. Nu 
este sigur dacă l-a insptit si pe Galerius în campaniile sale împo- 
triva perșilor. Se pare însă cá imitîndu-l pe tatăl său, încă de tînăr 
a îmbrățișat cariera de ofițer, în această calitate cunoscind bine 
frontiera Dunării de Jos, de apărarea căreia se va ocupa mai tirziu 
în mod deosebit. În anul 303, pe cînd creștinii erau acuzaţi că au dat 
foc palatului imperial din Nicomedia, pretext pentru marea persecu- 
fie dezlántuitá contra lor de către Dioclețian, Constantin se afla 
de faţă, fiind martor la cele întîmplate, după cum va declara după 
aceea. Tot la Nicomedia se afla la 1 mai 305, cînd Dioclețian a abdi- 
cat și cînd se credea că tînărul ofițer va fi numit Cezar, dar Gale- 
rius l-a preferat ре Maximinus Daia si pe Flavius Severus. După 
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aceea, Constantin a fost reţinut ca ostatec pe lîngă Galerius, cu toate 
că tatăl său, cu care era continuu în legătură, îl cerea alături de el. 
In acest timp Constantin a fost trimis într-o campanie periculoasă 
la Dunăre, de unde s-a întors, si, la stäruintele lui Constantius, 
care-și prevedea sfîrșitul, în anul 306, a obținut permisiunea de а 
pleca la tatăl sáu. Regretind că i-a dat drumul, Galerius a trimis 
să fie adus înapoi, dar era prea tîrziu, deoarece Constantin luase 
toate măsurile ca să nu fie prins, ajungînd în cele din urmă în 
Britanniai. 


1. A TREIA TETRARHIE. 


Odată proclamat împărat, Constantin moştenea de la tatăl său 
conducerea Britanniei si a Galliei, alegindu-si ca reședință orașul 
Augusta Treverorum (Treveri=Trier) si luîndu-și ca sarcină prin- 
cipalä paza frontierei Rinului, unde a si repurtat o primă si mare 
victorie asupra francilor. După aceasta a urmat o înțelegere cu Ga- 
lerius, căzîndu-se de acord cu tînărul Constantin să se mulțumească 
numai cu titlul de Caesar, în timp ce Flavius Severus era promovat 
Augustus, adäugînd la teritoriul pe care deja îl stăpînea si dioceza 
Spaniei. În felul acesta tetrarhia lui Dioclețian era pentru a treia 
oară reconstituită, de data aceasta cu Galerius si Severus ca Augusti, 
Maximinus Daia si Constantin în calitate de Caesares, ultimul in- 
trînd în dinastia Herculiană întemeiată de Maximianus?. Dar aceasta 
pentru ultima oară, deoarece la scurt timp după aceea, întreaga 
ordine va fi răsturnată, pacea Imperiului din nou şi pentru mai 
multă vreme tulburată, iar sistemul tetrarhiei conceput de Diocle- 
tian definitiv compromis. Între timp însă, Constantin va fi recu- 
noscut Augustus (25 decembrie 307). 


2. UZURPAREA LUI MAXENTIUS. 


În octombrie 306, Maxentius, fiul lui Maximianus si ginerele lui 
Galerius, care trăia în apropiere de Roma, ca simplu particular, 
se proclama singur împărat. El profita de nemulțumirea locuitorilor 
Orașului etern, obligați de Galerius la plata aceloraşi impozite ca 
toti cetățenii întregului Imperiu, si de aceea a gărzii pretorienilor, 
care nu mai avea nici un rol politic de cînd Roma încetase să fie 
reședință imperială. Flavius Severus, în calitate de împărat le- 
gitim, a pornit spre Roma în fruntea unei armate puternice, pentru 
a-l linişti pe uzurpator. Dar în afară de faptul că soldaţii pe care el 
îi comanda slujiserá mai înainte sub Maximianus, tatăl lui Махеп- 
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tius, de care erau strîns legaţi, acesta (Maximianus), care cu greu 
abdicase, obligat de Dioclețian, a răspuns invitatiei fiului său de a 
veni la Roma din sudul Italiei, unde se retrăsese. El i-a recunoscut 
lui Maxentius calitatea de Cezar, cu care acesta deocamdată s-a 
mulțumit, pretinzind curînd după aceea, cînd şi-a consolidat poziţia, 
demnitatea de Augustus. Severus a asediat în zadar Roma, la scurtă: 
vreme fiind omorît (307). Maximianus, îndemnat de fiul säu, a plecat 
în Gallia, pentru a-l determina pe Constantin să-l recunoască ca 
Augustus suprem si să nu se alieze cu Galerius în campania pe care 
acesta o pregătea împotriva lui Maxentius. Pentru a şi-l apropia 
mai mult pe Constantin, Maximian i-a oferit acestuia titlul de 
Augustus şi mîna fiicei sale si sora lui Maxentius, Fausta, la acea 
dată încă copil. Căsătoria acesteia cu Constantin a şi fost celebrată 
la Arles, la începutul anului 307, deşi în realitate ea n-a avut loc 
decît zece ani mai tîrziu. În același an, Galerius a atacat Roma cu o 
armată numeroasă recrutată din provinciile dunărene ale Imperiului, 
dar a fost silit să se retragă în grabă, la întoarcere trupele făcînd 
mari pagube și lăsînd o tristă amintire prin locurile pe unde tre- 
ceau. Succesele lui Maxentius au făcut să-i crească piná-ntratita 
orgoliul, încît n-a voit să mai recunoască nici suveranitatea 
tatălui său, cînd acesta s-a înapoiat din Gallia. Încercarea lui 
Maximianusj de a-l detrona pentru a-i lua locul a rămas fără succes, 
bátrinul împărat fiind silit să fugă înapoi la Constantin, pentru а 
cere azil (308). În felul acesta, mai bine de patru ani, Maxentius 
ráminea singur stápin peste Roma împreună cu dioceza Italiei, iar 
cîtva timp și peste Hispania, care, începînd din anul 310, a fost 
anexată de Constantin. Ca si Dioclețian, Maxentius a căutat să fie 
un restaurator al antichităţii romane, acordind o deosebită atenție 
cultelor tradiționale și infrumusetárii arhitecturale a Romei. În anul 
309, cînd a murit fiul său Romulus, Maxentius i-a ridicat un tem- 
plu ale cărui ruine dăinuie pînă astăzi în forul roman, alcătuind 
parte din bazilica Sf. Cosma şi Damian. În general, domnia lui a 
fost o teroare militară, însoţită de abuzuri fiscale, confiscări de averi 
бі condamnări la moarte, apásind greu nu numai asupra ordinului 
senatorial, ci şi asupra celorlalte clase ale populaţiei. În anul 308 
dioceza Africii s-a răsculat împotriva conducerii lui Maxentius, ale- 
gîndu-și ca împărat pe bátrinul vicar al Africii, de origine din Егі- 
gia Asiei Mici, Lucius Domitius Alexander. Acesta s-a menţinut ca 
Augustus la Carthagena pînă în anul 311, cînd a fost infrint fără 
mare rezistență şi apoi ucis de puţinele trupe trimise contra lui, 
sub comanda prefectului pretoriului, Rufius Volusianus. Fapt este 
că întreruperea legăturilor timp de trei ani cu provinciile bogate în 
grîu ale Africii a avut ca urmare o foamete cumplită-n Italia, unde, 
între altele, a costat viața а şase mii de persoane rásculate*. 
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8. INTILNIREA DE LA CARNUNTUM. 


Pentru restabilirea ordinei în sistemul de conducere adînc zdrun- 
cinat, Galerius a făcut apel la intervenţia lui Dioclețian, care si după 
retragerea sa în singurătatea palatului de la Spalato, continua să fie 
cea mai înaltă autoritate din Imperiu. 

În toamna anului 308, fostul împărat convoca o întîlnire a îm- 
päratilor la Carnuntum (pe Dunăre, la est de Viena), la care au par- 
ticipat Dioclețian, Galerius și Maximianus. Dioclețian nu numai cá 
n-a voit să îmbrace din nou purpura imperială, dar a căutat încă 
odată să-l convingă şi pe fostul său coleg de domnie, Maximianus, să 
reintre în viața particulară. În Orient, totul trebuia să rămînă cum 
se afla. În schimb, în Occident, Constantin trebuia să renunțe pen- 
tru a doua oară la titlul de Augustus pentru cel de Cezar, în timp 
ce, la 11 noiembrie 308, în locul răposatului Severus, era numit de-a 
dreptul Augustus, fără să-şi fi făcut stagiul de Cezar, Valerius Lici- 
nianus Licinius, un alt favorit al lui Galerius. Acesta s-a născut pe 
la anul 250, la sud de Dunăre, în Dacia Aureliană, fiind un traco- 
roman, din aceeaşi pătură agrară si păstorească a lumii trace de 
apus, care a dat atîtia împărați Imperiului roman. Ascunzind origi- 
nea sa umilă, Licinius se pretindea descendent din împăratul Filip 
Arabul (244—249). Încă din tinereţe el îi fusese tovarăş de arme 
şi prieten lui Galerius, de care se simțea probabil apropiat şi prin 
originea sa etnică. Licinius s-a distins în mod deosebit în campania 
condusă de Galerius împotriva lui Narses, regele perșilor. Urcat ре 
tronul imperial, el s-a remarcat printr-un spirit echilibrat, dar și 
prin duritate dusă pînă la cruzime, ajungînd să suprime chiar si pe 
soţia şi fiul lui Galerius, fostul său prieten si protector, si persecu- 
Ипа creștinismul din dușmănie față de Constantin, cumnatul si co- 
regentul sáu (v. mai jos). 

Intilnirea de la Carnuntum în loc să îmbunătățească situaţia, mai 
mult a inráutátit-o prin numirea lui Licinius dintr-odată ca Augus- 
tus, numire care contravenea însăşi ordinei stabilite de Dioclețian 
la constituirea sistemului de guvernare al tetrarhiei. De aceea Con- 
stantin, nemulțumit, a refuzat să renunţe la titlul de Augustus. La 
rîndul său Maximinus Daia, Cezar în Orient, și cel mai vechi dintre 
tetrarhi după Galerius, s-a socotit îndreptăţit să pretindă pentru sine 
același titlu imperial. Pentru a-i linisti, Galerius a acordat celor 
doi nemulțumiți titlul de „fii ai Auguștilor“ (filii Augustorum). La 
început Maximinus părea satisfăcut cu această formulă de împăcare, 
dar cînd a aflat că Constantin, colegul său mai tînăr, nu era mul- 
tumit de ea, si cînd, în plus, s-a răspîndit zvonul despre marea creş- 
tere a puterii acestuia, el s-a lăsat proclamat Augustus de propria 
armată, punîndu-l pe Galerius în fața unui fapt deja împlinit. Drept 
urmare, în anul 310, Imperiul ajungea să fie condus de cinci împă- 
rati cu titlul de Augustus, dintre care patru legitimi: Galerius si 
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Maximinus Daia їп Orient, Constantin si Licinius în Occident, si al 
cincilea, ca uzurpator, Maxentius, stápin peste Roma si Italia. În 
același an, în Occident au avut loc unele transformări hotárítoare 
pentru conducerea mai departe a Imperiului. Maximianus, care după 
întîlnirea de la Carnuntum fusese primit de Constantin cu cele mai 
înalte onoruri însă nu ca împărat, ci ca simplu particular, profitind 
de faptul că acesta era ocupat la Rin, în lupta contra francilor si 
alamanilor, a încercat, pe cînd se afla la Arles, să ia conducerea în 
locul ginerelui său. Dar Constantin plecînd în grabă de la frontiera 
Rinului, l-a ajuns pe Maximianus la Marsilia, unde acesta a fost găsit 
spinzurat, răspîndindu-se zvonul despre o sinucidere, în realitate 
mai curînd un asasinat, despre care se crede că ginerele său n-ar 
fi fost străin. Fapt este că, în urma celor întîmplate, Maximianus 
a fost socotit vinovat de atentat la siguranța statului, iar memoria 
sa condamnată. Totodată Constantin a încetat să se mai considere 
legat de dinastia Herculiană întemeiată de Maximianus, pretinzind 
că prin tatăl său, el descindea direct din împăratul Claudius al II-lea 
Gothicus (268—270), pe al cărui tron îl mostenea de drept, ca fiul 
cel mai mare al lui Constantius. Principiul tetrarhiei era înlocuit cu 
cel al monarhiei ereditare. În locul lui Hercules, Constantin isi 
alegea ca zeu protector, pentru el şi pentru întreaga sa familie, 
„Soarele neînvins“ (Sol invictus), zeu mult venerat în Gallia sub 
numele de Apollon, si considerat întemeietorul si protectorul dinas- 
tiei lui Claudius Gothicus. La întoarcerea victorioasă după înăbuși- 
rea răscoalei lui Maximianus, în primăvara anului 310, Constantin 
a vizitat un renumit templu al lui Apollon din Gallia, unde se spu- 
ne c-a avut o viziune în care i s-ar fi prevestit o domnie îndelun- 
gată de 30 de ani (în realitate aceasta era virsta lui Constantin); 
îndată după aceea a pus să se bată monede cu chipul său alături 
de aceluia al zeului Soare. Odată cu aceasta era declarată reciproc 
si pe faţă duşmănia între Constantin si Maxenti 15, ca reprezentanți 
a două dinastii diferite^. 

Începînd din același an, noi evenimente deschideau triumful re- 
ligiei creștine. Logodna în anul 310 a lui Licinius cu Constantia, 
sora vitregă a lui Constantin, cu care se va căsători în anul 313, era 
urmată în 311 de o alianţă între cei doi auguști, care va constitui 
o ameninţare atît pentru Maximinus Daia în Orient, cît şi pentru 
Maxentius în Occident. În anul 310 Galerius se îmbolnăvea greu, 
probabil de cancer, murind la începutul lunii mai 311. Cu putin 
timp înainte de a se sfirsi, în disperarea sa, el dădea la Sardica 
(Sofia) primul edict prin care se punea capăt persecuțiilor şi se acorda 
bisericii creştine libertatea de cult. Textul latin al edictului de to- 
lerantá al lui Galerius, care a fost făcut public la Nicomedia, la 
30 aprilie 311, ne-a fost transmis de Lactantius (De mort. persec., 
34), iar în versiune greacă, de istoricul Eusebius Hist. eccl., VIII, 17). 
Regretind cá i-a persecutat fără să-i fi putut aduce la cultul oficial 
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pe care l-au părăsit, Galerius acorda creştinilor libertatea de cult, 
poruncindu-le să se roage dumnezeului lor pentru el, pentru stat 
şi pentru ei înșiși, cu condiţia să nu tulbure ordinea publică. 

Totodată anunţa că o circulară adresată guvernatorilor va pre- 
ciza în curînd statutul comunităţii creștine. Potrivit dorinței sale 
din ultimul moment, Galerius n-a fost înmormîntat în mausoleul 
grandios construit pentru el la Thessalonic (rotonda transformată în 
sec. V în biserica Sf. Gheorghe), ci în satul său de naștere Romu- 
lianum, pe al cărui nume încă de cînd era în viaţă îl schimbase după 
numele mamei sale Romula. Îndată după moartea lui Galerius, 
Maximinus Daia ca fiind cel mai vechi în fosta tetrarhie, s-a pro- 
clamat primul Augustus și s-a grăbit să ocupe Asia Mică, lăsîndu-i 
lui Licinius Peninsula Balcanică, deși acesta spera să moștenească 
stăpînirea lui Galerius în întregime. La rîndul său Constantin, care 
avea interesul menţinerii neutralității între Maximinus Daia si Li- 
cinius, pentru ca acesta din urmă să-i poată veni în ajutor contra 
lui Maxentius, a acceptat deocamdată situaţia nou creată, cu toate 
că, așa cum se prezenta, ea nu-l mulțumea decît pe Maximinus Daia. 

Fapt este că, desi lipsit de cultură si stăpînit de beţie si alte 
vicii, Maximinus s-a dovedit un împărat energic şi posedind deo- 
sebite calități militare şi administrative, incurajind dezvoltarea cul- 
turii în forma ei păgînă și în general, conducîndu-se în politica sa 
de principiile lui Dioclețian, față de care avea toată admiraţia. De 
altfel nu intimplátor, după moartea lui Galerius, văduva acestuia, 
Valeria, împreună cu mama еі, Prisca, văduva lui Dioclețian, îşi 
găseau refugiul în partea de imperiu a lui Maximinus. Faţă de cres- 
tini s-a arătat un aprig persecutor atît înainte cît si după edictul de 
toleranţă al lui Galerius, deosebindu-se în această privinţă de colegii 
săi. Persecutia lui Maximinus Daia a făcut numeroase victime în- 
deosebi în rîndurile clerului creștin din Asia Mică, Egipt si Pales- 
tina. În afară de pedepse fizice, îndeosebi mutilări corporale, con- 
tra creștinilor se făcea propagandă în școli și prin diferite pamflete, 
cäutindu-se pe de altă parte organizarea unui cler păgîn după mo- 
delul celui creştin. În ciuda acordului de prietenie intervenit în 
anul 311 între Maximinus şi Licinius, lipsa de încredere între cei 
doi făcea ca relaţiile între ei să devină din ce în ce mai încordate, 
ceea ce l-a determinat pe cel dintii să se apropie mai mult de 
Maxentius, iar pe al doilea de Constantin. În același timp tensiu- 
nea dintre Maxentius şi Constantin creștea tot mai mult, făcînd 
inevitabilă izbucnirea unui conflict între amîndoi?. 
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4. BĂTĂLIA DE LA PODUL MILVIUS. 


Deși conflictul între Maxentius şi Constantin n-a izbucnit decît 
în anul 312, pregătirea lui a început încă din anul 310 (v. mai sus), 
accentuindu-se în 311, după moartea lui Galerius. 

Constantin rupsese definitiv legătura cu dinastia Herculiană, so- 
сопа dreptul la domnie o urmare a originii sale imperiale si tinind 
la un imperiu universal. Pentru realizarea acestui scop posesiunile 
lui Maxentius, în primul rînd Italia şi Roma, constituiau primul 
obiectiv. În opoziţie cu Constantin, Maxentius care mai înainte nu-și 
adusese aminte de tatăl său, acum se gindea la apotheoza acestuia, 
proclamindu-se pe sine „fiu al divinului Maximianus“ (filius divi 
Maximiani) si considerîndu-se astfel nu „uzurpator“, ci moştenitor 
de drept al tronului imperial. 

Cu mult timp înainte Maxentius luase toate măsurile pe care le 
credea necesare pentru apărarea Romei, construind noi fortificaţii, 
drumuri de acces şi îngrijindu-se în mod special de aprovizionarea 
oraşului cu alimente pentru o perioadă mai îndelungată. După in- 
formaţia istoricului Zosimos (II, 15, 1), Maxentius dispunea în mo- 
mentul începerii ostilităţilor de o armată de 170 000 infanteriști şi 
18 000 cavaleri. Această armată se compunea în cea mai mare parte 
din foști soldaţi ai tatălui său Maximianus, care cu cinci ani în urmă 
îl trădaseră pe Severus, trecînd de partea lui Maxentius. La rîndul 
său Constantin, după ce a asigurat apărarea frontierei Rinului, în 
primăvara anului 312, s-a îndreptat pe neaşteptate spre nordul Ita- 
liei, în fruntea unei armate саге nu depășea cifra de 30—40 000 de 
soldaţi. Desi cifrele nu se cunosc cu exactitate de o parte si de 
alta, sigur este că armata lui Constantin, deși mult inferioară nu- 
meric, era în schimb superioară calitativ celei a lui Maxentius. La 
aceasta din urmă se adăuga și faptul că nu se afla adunată într-un 
singur loc, ci era împărţită în diferite puncte ale Italiei, începînd 
cu Roma. O parte însemnată se afla pe cît se pare în regiunea Vene- 
tiei, pentru a preintimpina un atac al lui Licinius sau pentru a porni 
impotriva acestuia, înainte ca armatele lui Constantin să fi dezlăn- 
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tuit atacul la frontiera dinspre Gallia. Licinius însă stătea neutru, 
socotind că armatele lui Constantin şi Maxentius se vor distruge în- 
tre ele, în felul acesta cîștigînd fără un sacrificiu prea mare. La 
rîndul sáu Constantin făcea totul cu putință ca să nu izbucnească 
un război între Maximinus Daia şi Licinius, sperînd ca acesta din 
urmă să-i poată veni în ajutor contra lui Maxentius. 

Deschizind ostilitățile, Constantin a trecut Munţii Alpi si a luat 
mai întîi prin surprindere fortăreața Segusio (Susa) de la frontieră, 
după care a repurtat o primă mare victorie în șesul întins din fata 
orașului Augusta Taurinorum (Torino), pentru ca în următoarele 
luni să pună stápinire pe tot nordul Italiei. Aici, datorită felului sáu 
de a se purta, deosebit de al lui Maxentius, a izbutit să-și cîştige 
simpatia locuitorilor. O bătălie mai grea a avut loc în faţa orașului 
Verona, unde şi-a pierdut viaţa cel mai bun general al lui Maxentius, 
Pompeianus Ruricius, prefectul pretoriului. În acest timp Maxentius, 
cu o mare parte a armatei, aștepta asaltul Romei, pe care o consi- 
dera de necucerit. Si se pare că aşa ar fi fost sau în orice caz lupta 
s-ar fi prelungit mult timp, dacă în ultimul moment Maxentius n-ar 
fi schimbat planul de luptă, hotărînd să angajeze bătălia decisivă 
în ziua aniversării urcării sale pe tron, la 28 octombrie 312, înainte 
ca armata lui Constantin să fi ajuns sub zidurile Orașului etern. 

Bătălia care avea să decidă destinul în continuare al Imperiului 
roman, s-a dat la nord de Roma, în cîmpia din cotul pe care-l face 
rîul Tibru la nord-est de pons Milvius („podul Șoimului“) (azi Prati 
di Tor di Quinto) (fig. 1 și 3). Aici unele izvoare arată că Maxentius 
pusese să se construiască un pod de vase sau un pod de lemn, care 
putea fi rupt ușor, ca o capcană pentru armata lui Constantin. Nu 
se știe dacă podul a fost rupt înainte de bătălie, din porunca lui 
Maxentius, pentru a izola complet Roma de teritoriul ocupat de 
Constantin, sau mai probabil de partizanii lui Constantin din armata 
adversarului său, fie înainte ori în timpul retragerii lui Maxentius 
cu oastea sa către celălalt mal. Pe arcul lui Constantin de la Roma 
acest episod ni-l înfățișează pe împăratul victorios trecînd Tibrul 
într-o barcă în apropiere de podul întrerupt, fără reprezentarea 
vreunui pod de vase. Adevărul este că o mare parte din armata lui 
Maxentius, împreună cu el, s-au înnecat în apele Tibrului, Constan- 
tin repurtind o strălucită victorie. Corpul lui Maxentius a fost găsit, 
capul tăiat si purtat la Roma, în virful unei suliti, apoi trimis în 
Africa, pentru a convinge populația de moartea fostului împărat. 

A doua zi, Constantin intra triumfal în Roma, în mijlocul mani- 
festatiilor de bucurie ale populaţiei și ale senatorilor înainte tira- 
nizati de Maxentius. Împotriva tradiţiei, Constantin renunţa la cere- 
monia urcării pe Capitoliu pentru a aduce jertfă în templul lui Ju- 
piter, în cinstea victoriei. Acordind în aparență dreptul senatului de 
a conferi puterea supremă, el se declara Maximus Augustus, anun- 
findu-l despre aceasta pe Maximinus Daia, care deținea același titlu. 
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Totodatá îi cerea colegului său din Orient să înceteze persecutiile 
împotriva creştinilor, ceea ce Maximinus a și făcut măcar formal, 
pentru a menaja alianța cu Constantin contra lui Licinius. Garda 
pretoriană a fost dizolvată și dispoziţiile date de Maxentius anulate. 
Constantin a rămas la Roma pînă în a doua jumătate a lunii ianua- 
rie a anului 313. În acest răstimp, pentru a ușura aprovizionarea 
„Romei, a acordat orașului Portus, care depindea de Ostia, indepen- 
denta municipală. Prin legi si proclamatii speciale a anunţat pedepse 
aspre pentru delatori, a reabilitat pe senatorii excluşi de Maxentius, 
a acordat egalitate în fata impozitelor și pentru prima oară făgăduia 
protejarea celor slabi împotriva celor puternici (potentiores), promi- 
siune pe care o va repeta adesea!. 

Іп legáturá cu lupta de la podul Milvius este риза povestirea des- 
pre aparitia inaintea impáratului Constantin si a soldatilor sái a 
monogramei numelui lui Hristos sau a semnului crucii, cu privire 
la care s-au purtat numeroase discutii. Scriitorul crestin Lactantius, 
preceptorul lui Crispus, fiul cel mai mare al lui Constantin, poves- 
teste pe la anul 318 cá in ajunul bátáliei, Constantin a avut un vis 
în care a fost înștiințat ca, înainte de a porni la luptă, să înscrie pe 
scuturile soldaţilor săi „semnul ceresc al lui dumnezeu“ (caeleste 
signum dei). Ascultind de porunca primită, a doua zi, Constantin а 
pus să se înscrie pe scuturi monograma cu inițialele numelui lui 
Hristos în limba greacă, cel mai probabil monograma chi-rho, sub 
forma „literii X traversată de I cu capătul curbat“ (transversa X 
littera <I> summo capite circumflexo) (De mortibus persecutorum, 
44, 5). 

Spre deosebire de Lactantius, lucrarea Viafa lui Constantin, atri- 
buitá istoricului Eusebius din Cezareea, povesteste despre aparitia 
pe cer ziua, in amiaza mare, deasupra soarelui, a unei cruci lumi- 
noase împreună cu inscripția: „prin aceasta vei învinge“ (tovto vixx 
(Vita Constantini, I, 28). Crucea i-ar fi apárut lui Constantin si 
armatei sale pe cînd se aflau in Gallia, in drum spre Italia. Noaptea 
is-ar fi arátat Hristos, poruncind sá facá un steag (labarum) cu 
semnul văzut. În continuare este descris acest steag împodobit cu o 
coroană din pietre prețioase și aur, în care era înscris numele lui 
Hristos sub forma literelor chi-rho (X—P). În partea de jos a 
steagului apăreau busturile împăratului si ale fiilor săi (Vita Con- 
stantini, 1, 29—31). 

Povestirea în cele două versiuni ale ei, mai ales cea de а doua, 
au fost combătute cu argumente temeinice. Se crede că ne aflăm în 
fata unei transformäri creștine a unei legende págine din panegiri- 
cul pronunțat la Trier, în anul 310, după moartea împăratului Ma- 
ximianus Herculius, în care este vorba despre revelația pe care ar 
fi avut-o Constantin în templul lui Apollon din Gallia (Panegyr. 
lat., VII, 21). Un puternic indiciu în acest sens îl constituie faptul 
că lucrarea Viaţa lui Constantin localizează revelaţia pe teritoriul 
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Galliei. De altfel aceastä lucrare laudativä, chiar даса are un miez 
eusebian, pare о compilație mai tîrzie, poate în întregime compusă 
către anul 400 de episcopul arian Euzoios, moștenitorul bibliotecii 
lui Eusebius. Povestirea despre vedenia din Gallia este socotită o 
interpolare ulterioară în textul lucrării. Însăși monograma numelui 
lui Hristos înscrisă într-o coroană arată data mai tirzie a operii?. 

Dacă povestirile de mai sus pot fi suspectate de lipsa unei baze 
reale, sigur este că monograma simplă chi-rho, numită si mono- 
grama constantiniană, apare pentru prima dată pe monede și meda- 
lioane constantiniene din anii 312—313, 315 si 317, deci aproximativ 
în același ап cu bătălia de la podul Milvius si la cîţiva ani după 
aceea?. Semnificativă este renunțarea lui Constantin de a merge pe 
Capitoliu, la intrarea triumfală în Roma. La aceasta se adaugă in- 
formaţia istoricului Eusebius (Hist. eccl., IX, 9, 10—11) după care 
Constantin a poruncit ca în mina statuii ridicate în for, ca multu- 
mită pentru victorie, probabil statuia colosală al cărei cap se păs- 
trează în palatul Conservatorilor din Roma (fig. 13), să se pună 
„trofeul patimii mîntuitoare“ (тоў owrnpiou трбтодоу médouc), adică 
semnul crucii. „Prin acest semn mîntuitor, adaugă Eusebius, 
dovada adevăratei puteri, eu (Constantin) am eliberat orașul vostri 
scăpîndu-l de jugul tiranului si am redat senatului și poporului Ro: 
manilor vechea glorie si strălucire“. Totuși pe arcul triumfal înălțat 
la Roma pentru serbarea unui deceniu de la urcarea pe tron (315), 
împăratul Constantin apare cu coroana de raze pe cap, ca protejat 
si personificarea pe pămînt a zeului Soare (Sol invictus), amintind 
panegiricul de la Trier din anul 310, la care ne-am referit mai 
înainte. În schimb, în inscripția aceluiași arc triumfal (CIL, VI, 
1139 = Dessau, 694), nu e menţionat nici zeul Soare, nici vreun 
alt zeu păgîn sau dumnezeul creştinilor, ci numai divinitas, sub- 
stanta divină anonimă a credinţei neoplatonicilor, termen convena- 
bil si pentru creştini. Chipurile zeilor págini continuă să apară ре 
monedele lui Constantin pînă în anul 321, iar cel al zeului Soare 
pînă în 3224. 


NOTE 


1 A. Piganiol, op. cit., р. 61—64 şi 90—91; E. Stein, op. cit., р. 90—92; 1. Mo- 
reau, op. cit., р. 427—445; J. Vogt, ор. cit., р. 155—161; J. Н. Smith, Constan- 
tine the Great, Londra, 1971, p. 100—117. 

2 H. Gregoire, în Byzantion, XIII, 1938, fasc. 2, p. 561—583 şi XIV, 1939, fasc. 
2, p. 341—351; A. Piganiol, op. cit., p. 65—75; J. Vogt, Constantinus der 
Grosse, în RAC, III, 1957, col. 320—325; idem, op. cit., р. 161—164. 

% A. Alfăldi, Нос signo victor eris, în Antike und Christentum, Ergänzungs- 
band, 1: Pisciculi, Minster in Westfalen, 1939, р. 4—5; idem, Costantino 
tra paganesimo е cristianesimo, Roma, 1976, р. 17—24 si 38; E. Stein, op. 
cit., p. 461 nota 9 (J.-R. Palanque). 

+ J. Vogt, în RAC, op. cit., col. 319, 326—327 şi 335; idem, op. cit., р. 164—166; 
E. Stein, loc. cit. 
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5. EDICTUL DE LA MILANO (313). 


In urma victoriei de la podul Milvius, Constantin ráminea singur 
stăpîn în Occident. La. începutul lunii februarie a anului 313, el se 
intilnea cu Licinius la Milano, unde avea loc celebrarea căsătoriei 
acestuia cu Constantia, sora vitregă a lui Constantin, fiica lui Con- 
stantius şi a Theodorei. Monede bătute la Londra pentru provinciile 
conduse de Constantin si la Siscia, în Pannonia, pentru cele ale lui 
Licinius, comemorau întîlnirea între cei doi augusti. Un medalion de 
aur bătut în atelierul monetar de la Tarragona, în Hispania, apă- 
rea în cinstea aceluiaşi eveniment. Pe acest medalion Constantin 
apare alături de personificarea zeului Soare, ca şi pe monedele 
emise cu doi ani mai înainte, după victoria împotriva lui Maxi- 
mianus. Dar această întîlnire s-a făcut renumită în istoria Impe- 
riului roman tîrziu prin așa numitul „edict de la Milano“, care 
acorda libertate tuturor religiilor, inclusiv celei creștine de pe tot 
cuprinsul Imperiului roman, şi ordona restituirea locaşurilor de cult 
бі a bunurilor confiscate ale bisericii creştine. Edictul de toleranță 
dat de Galerius cu aproape doi ani mai înainte (30 aprilie 311) și 
care fusese semnat si de Constatin și Licinius, continuă să rămînă 
textul de bază, „charta libertăţii cultelor“, dar el nu fusese aplicat 
în provinciile de sub conducerea lui Maximinus Daia, Siria si Egip- 
tul, la care după moartea lui Galerius (311) s-a adăugat si Asia 
Mică. Acest edict punea o seamă de condiţii, stipulate chiar în tex- 
tul lui sau comunicate ulterior guvernatorilor provinciilor. În con- 
ferinta de la Milano, Constantin si Licinius au abrogat dispoziţiile re- 
strictive ale edictului lui Galerius cu privire la cultul creștin și au 
introdus o nouă jurisprudentá referitoare la bunurile bisericii. Noile 
dispoziţii au fost comunicate în provinciile orientale ale Imperiu- 
lui, unde se simţea mai multă nevoie, prin scrisori circulare sau 
rescripte asupra cărora vom reveni mai jos. 

De la Milano, Constantin s-a dus la frontiera Rinului, unde a 
repurtat noi succese împotriva francilor. Socotind prilejul nimerit, 
Maximinus Daia a părăsit în grabă Siria, unde se afla, si, cu mari 
pierderi în oameni si materiale, din cauza iernii neașteptat de grele 
şi a drumului lung, a ajuns cu armata pînă în Bithynia, de unde a 
atacat teritoriile lui Licinius din Peninsula Balcanică, ocupînd mai 
întîi Bizanțul şi apoi Heracleea în Tracia. Înaintînd spre Adrianopol, 
a fost întîmpinat de Licinius cu o armată de 30 000 de soldaţi în 
apropierea de Tzurullum, în valea Erginus (Campus Ergenus). În 
bătălia dată aici, în ziua de 30 aprilie 313, armata de peste două 
ori mai numeroasă, dar mult slăbită de drum a lui Maximinus a 
fost infrintá, împăratul însuși abia scápind cu fuga. Lăsînd in mii- 
nile lui Licinius cea mai mare parte a Asiei Mici, Maximinus s-a 
oprit în Cilicia. Acolo, in defileele munţilor Taurus, a încercat să-și 
refacă forțele armate, pentru a putea rezista inamicului, dar cäzind 
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bolnav, а тигїї la Таг, їп cursul lunii august a aceluiasi ап. Їп 
felul acesta, fără nici o luptă, Licinius avea să ia іп stápinire și 
teritoriile Ciliciei, Siriei, Mesopotamiei și Egiptului. 

Intrînd triumfător în Nicomedia, Licinius, dădea la 13 iunie 313 
o circulară (mandatum) sau un rescript, în favoarea creștinilor al 
cărui text ne-a fost transmis de Lactantius, martor ocular al celor 
intimplate. Circulara arată din capul locului cá este un rezultat al 
hotáririi luate împreună de Constantin si Licinius, la Milano, unde 
cei doi împărați s-au întîlnit pentru a discuta toate problemele re- 
feritoare la securitatea si binele public și pentru a da şi creştinilor 
ca tuturora, posibilitatea de а urma religia pe care şi-au ales-o. Маі 
departe scrisoarea (litterae) se adresează guvernatorului provinciei 
înstiintindu-l cá au fost suprimate toate restricţiile de mai înainte 
cu privire la creştini, cărora li se acordă deplină libertate pentru 
a-și practica religia lor. În plus ordonă să fie restituite gratuit și 
fără întîrziere comunităţii creștinilor (corpus christianorum) toate 
locaşurile de cult confiscate, chiar dacă între timp au ajuns în pro- 
prietatea particulară, cei care le-au cumpărat urmînd să fie despă- 
gubiti de stat. Comunitatea creştinilor va fi ajutată ca decizia să 
fie executată cît mai repede cu putinţă si ordinea publică restabi- 
Ша, circulara trebuind să fie adusă la cunoștință tuturor locuitorilor 
(De mort. persec., 48). 

Textul grec al aceleiaşi circulare, adresată foarte probabil gu- 
vernatorului Palestinei şi afișată la Cezareea, ne-a fost transmis cu 
mici deosebiri, de istoricul Eusebius (Hist. ессі., X, 5, 1—14). Se 
crede că pentru a cîştiga bunăvoința creştinilor din Orient si mai 
ales a celor din Asia Mică, mult mai numeroși decît in alte ţinuturi, 
Licinius a adresat aceeaşi circulară tuturor provinciilor intrate sub 
stăpînirea sa, după infringerea si apoi moartea lui Maximinus Daia. 
La rîndul său, Maximinus pentru a atrage mai mulţi luptători de 
partea sa si pentru a face pe placul lui Constantin, sperînd că-l 
va determina să-i vină în ajutor, în vara aceluiași an, cu puţin timp 
înainte de a muri, dăduse o circulară asemănătoare cu a lui Lici- 
nius (Eusebius, Hist. eccl., IX, 10, 7—11). Nu este exclus ca si textul 
acestei circulare să fie tot o urmare а hotáririi de la Milano pe 
care însă coaugustul stäpin peste provinciile orientale ale Impe- 
riului n-a aplicat-o decît după ce s-a văzut învins. În Occident, 
Constantin n-a dat o circulară asemănătoare cu cea a lui Licinius 
pentru că aici, ехїзїїпа de mai înainte o politică favorabilă crești- 
nilor, nu fusese publicat edictul lui Galerius si deci nu era nevoie 
de abrogarea restricțiilor prevăzute de acel edict. În schimb, au 
fost date unele dispoziţii cu privire la restituirea bunurilor confis- 
cate ale bisericii şi la scutirea clerului de impozite. În acest sens 
sînt cunoscute două scrisori ale lui Constantin către Anullinus, pro- 
consulul Africii, amîndouă dinainte de februarie 313, deci înainte 
de „edictul de la Milano“, una prin care se ordona restituirea pro- 
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prietätilor bisericeşti (Eusebius, Hist. ессі. Х, 5, 15—17), iar cealaltă 
prin care se dădeau dispoziţii pentru scutirea clericilor ortodocşi de 
îndeplinire a sarcinilor publice (ibid., X, 7, 1—2). O altă scrioare a 
їчї Constantin din aceeaşi perioadă de timp către episcopul Ceci- 
Manus al Carthagenei, îi anunţa acestuia pregătirea unei însemnate 
sume de bani pentru plata clericilor cultului creștin ortodox (ibid., 
K, 6, 1—5). 

Cu toate că în sensul strict al cuvîntului nu se poate vorbi des- 
pre existența unui „edict de la Milano“, epistola circulară sau res- 
criptul lui Licinius, pe al cărei text îl cunoaștem datorită lui Lac- 
tantius şi Eusebius, poate fi considerată o urmare а intilnirii si 
hotáririi luate de Constantin si Licinius la Milano. Ea nu trebuie 
socotită numai opera lui Licinius (H. Gregoire, J. Moreau), ci dim- 
potrivă, dacă se are in vedere politica generală a celor doi împărați, 
noua legislaţie privind religia creştină apare mai curînd ca opera 
lui Constantin. Urmînd politica tatălui său, încă de la început Con- 
stantin a manifestat continuu o atitudine favorabilă față de noua 
religie. Prescriptiile publicate de Licinius în vara anului 313 la Ni- 
comedia și în Orient în general, fuseseră într-un fel sau altul pro- 
mulgate mai înainte de Constantin în Occident și-n Africa de Nord. 
In locul „edictului de la Milano“ se poate vorbi de „conferința“, 
„înţelegerea“ sau „convenţia“ de la Milano, a cărei iniţiativă a avut-o 
Constantin. De aceea pe drept cuvînt revoluţia promovată de acest 
mare împărat în politica religioasă a Imperiului roman a fost numită 
„расе constantinianá*.! 


NOTE 


1 A. Piganiol, ор. cit., р. 64—65 si 91—102; E. Stein, op. cit., р. 92—93; J. R. 
Palanque, în A. Fliche — V. Martin, Histoire de l'Église, 3, Paris, 1936, p. 
18—24; J. Moreau, op. cit., p. 446—468; J. Vogt, în RAC, op. cit., col. 326—330. 


6. DIARHIA CONSTANTIN — LICINIUS. 


După înfrîngerea si dispariția lui Maximinus Daia (august, 313) 
Imperiul roman era împărțit între Constantin si Licinius, primul 
rämînea stăpîn pe Occident, iar cel de-al doilea lua conducerea în- 
tregului Orient. Încă înainte de aceasta, îndată după conferinţa sau 
înțelegerea de la Milano, Constantin se retrăsese la Augusta Tre- 
verorum (Trier), unde a rămas fără întrerupere, pînă în vara anu- 
lui 314. În acest timp, considerind unitatea bisericii o necesitate 
pentru unitatea politică a Imperiului, Constantin a intervenit pentru 
stingerea shismei donatiste, care izbucnise în Africa de Nord, le- 
gată, pe cît se pare, de opoziţia mai veche între autohtoni și pătura 
romanizată suprapusă. De data aceasta partida rigoristă a cresti- 
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nilor era împotriva ináltárii în scaunul episcopal din Carthagena, 
cel mai de seamă din Africa latină, a lui Cecilianus, ca unul care 
fusese consacrat în funcţie de un episcop învinuit de „trădare“ în 
timpul persecuțiilor. Un sinod al episcopilor din Africa a anulat 
numirea lui Cecilianus, alegind în locul lui ре Maiorinus, un alt 
cleric din Carthagena. Dar Cecilianus si partida lui n-au cedat, 
biserica din Africa scindindu-se în două partide opuse. În aceste 
împrejurări, împăratul Constantin, la îndemnul episcopului Osius 
de Cordoba (Spania), îi trimitea lui Cecilianus suma de bani desti- 
nată bisericii pe care o conducea (у. mai sus). Murind Maiorinus, 
în locul lui a fost ales Donat, după care shisma s-a şi numit „dona- 
tistă“. Pentru a pune capăt dezbinării, Constantin a convocat la 
1 august 314 pe toți episcopii occidentali într-un sinod la Arelate 
(Arles), în sudul Galliei. Era primul sinod convocat de un împărat. 
Examinind cazul, sinodul a confirmat pe Cecilianus în postul sáu 
si i-a condamnat pe donatisti. Aceștia nesupunîndu-se, Constantin 
a ordonat reprimarea lor, însă după scurt timp a revenit asupra 
ordinului, oprind violenta. Aceeași măsură s-a repetat după cîțiva 
ani, dar situaţia de anarhie si dezbinare a dăinuit mai bine de un 
secol!. 

In dorinta sa de a reface tetrarhia, fie si numai formal sau pen- 
tru a evita ciocnirea cu Licinius, Constantin s-a gîndit să incredin- 
{еле parte din provinciile occidentale, inclusiv Italia, conducerii 
unui Cezar, în persoana lui Bassianus, soţul sorei sale vitrege Anas- 
tasia și bun prieten al lui Licinius, care la rîndul lui îi ceda dioceza 
Pannoniei. Orientul ráminea sub stăpînirea acestuia din urmă si a 
lui Maximinus, pe care avea să-l înlocuiască fiul lui Licinius. Dar 
atitat de Licinius, Bassianus s-a răsculat, urmărind suprimarea lui 
Constantin. Acesta a descoperit însă complotul, fäcind să piară 
Bassianus. În acelaș timp a izbucnit războiul între Constantin și 
Licinius. Deşi superioară ca număr, armata celui de al doilea a fost 
repede infrintá la 8 octombrie 314, aproape de Cibalae, in Panno- 
nia (azi Vinkovce, în Slavonia). În ciuda infringerii, Licinius nu 
numai că nu s-a dat bătut, ci retrăgîndu-se pe teritoriul Thraciei 
pentru bătălia definitivă, pe care o considera ca şi cîștigată, chiar 
a desemnat ре unul din comandanții subalterni ai săi, ducele (dux) 
Aurelius Valerius Valens, ca succesor al lui Constantin, în Occident. 
A urmat o a doua ciocnire, la Campus Ardiensis, spre vest de Adria- 
nopol, care s-a terminat nedecis, cei doi rivali încheind pace în 
toamna aceluiași an. Licinius făcea mari concesii cumnatului şi 
coaugustului său; ordona moartea lui Valens și ceda lui Constantin 
prefectura Шугісшиі (Peninsula Balcanică), mai putin dioceza 
Thraciei, din care făcea parte si provincia Scythia Minor (Dobro- 
gea). În schimb, Constantin renunţa la prerogativa de a putea legi- 
fera singur, privilegiu de care se bucura pînă atunci, în calitate de 
Maximus Augustus, si de care se pare că, încă înainte de război, 


40 


Licinius nu prea tinuse seama. Faptul că de acum inainte fiecare 
Augustus avea dreptul să emită legi separate în pars imperii pe care 
o conducea, contribuia la slăbirea coeziunii Imperiului în ansamblu, 
reducîndu-se treptat din treburile comune pe care le aveau cele 
două părți ale sale. Cu excepția unor perioade de mare tensiune, 
cum a fost cea precedentă, dintre Constantin şi Licinius, rămînea 
valabilă în continuare regula ca în cele două partes imperii să cir- 
cule monede cu efigiile împăraţilor care domneau simultan în fiecare 
parte’, 

Іп partea orientală a Imperiului, îndată după dispariția lui Ma- 
ximinus Daia, Licinius s-a purtat cu cruzime față de demnitarii si 
mai ales față de rudele acestuia, pe care a căutat să le extermine 
fără intirziere, pentru a şterge orice urmă din politica inaintasului 
său, si a face să dispară toți pretendentii posibili la domnie: soția 
şi copiii lui Maximinus, fiii împăraților Galerius si Severus, Vale- 
ria, soția lui Galerius, si chiar Prisca, mama acesteia si văduva lui 
Dioclețian, care își insotise fiica în exil. Totuși Licinius s-a dovedit 
un bun militar si om de stat, avînd, ce este drept, si un distins 
prefect al pretoriului în persoana lui Iulius Iulianus, pe care însuși 
Constantin îl va lăuda mai tîrziu. Domnia lui Licinius a atras aten- 
tia mai ales prin politica sa economică: o deosebită grijă față de 
țărani si de cetăți, care s-au bucurat de o prosperitate ținută minte 
multă vreme, în dauna marilor proprietari si chiar a armatei, pe 
care a căutat s-o aibă strîns in mîini fără mari cheltuieli, ba chiar 
cu o economie exagerată (parcimonia agrestis), în contrast cu rivalul 
sáu Maximinus Daiat. În atitudinea sa față de creștinism, cu ex- 
ceptia măsurilor în favoarea creștinilor din provinciile orientale ale 
Imperiului, luate din motive politice, în vara anului 313, ca urmare 
a conferinței de la Milano, Licinius a manifestat deocamdată indife- 
rentà. În același an cu sinodul de la Arelate (Arles), în Asia Mică 
se ținea sinodul de la Ancyra (Ankara), fără nici un fel de inter- 
ventie din partea împăratului. După cîțiva ani însă indiferența se 
va transforma în ostilitate deschisäÿ. 

După victoria asupra lui Licinius şi pacea încheiată cu acesta, 
Constantin a rămas cîtva timp în Orient, petrecînd probabil la The- 
salonic iarna anilor 314—315. În acest interval de timp el a emis 
unele decrete de fiscalitate severă, care urmăreau îmbogățirea te- 
zaurului imperial. La 2 iunie 315 a dat o lege prin care înterzicea, 
sub pedeapsa cu moartea, ca sclavii si vitele de muncă să fie seches- 
trate țăranilor, pentru datorii (Cod. Theod., II, 30, 1 si VIII, 5, 1). 
In vara anului 315, Constantin а rămas mai mult timp la Roma, 
unde a avut loc sărbătorirea celor zece ani de domnie (decennalia) 
şi inaugurarea arcului triumfal ce-i poartă numele, în bună stare 
pînă astăzi (fig. 2). După aceea a revenit, ca deobicei, la Augusta 
Treverorum (Trier). Începînd însă cu anul 316, îndată după moar- 
tea în palatul său de la Salona a împăratului Dioclețian (3 decem- 
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brie 316), al cărui prestigiu parcă-l tinea departe de Peninsula Bal 
canicá, Constantin şi-a mutat reședința la Sirmium (Mitrovita), spre 
vest de Belgradul de astăzi, pentru ca la scurt timp după aceea să 
se strămute chiar în inima Balcanilor, la Serdica (Sofia), despre 
care va face declaraţia deosebit de semnificativă: „Roma mea este 
Serdica&6. 

La 1 martie 317, la Serdica, Constantin în înţelegere cu Licinius, 
acordă titlul de „Cezar“ celor doi fii ai săi, Flavius Iulius Crispus, 
în vîrstă de 12—14 ani, şi Flavius Claudius Constantinus (Constan- 
tin al II-lea), de curînd născut, precum si fiului și omonimului lui 
Licinius, Valerius Licinianus Licinius, copil în vîrstă de vreo trei ani. 
Consolidindu-si poziția mai mult decît Licinius în provinciile du- 
nărene, Constantin se mulțumea de data aceasta pentru frontul de 
la Rin cu comanda nominală a fiului său minor Crispus, pentru care 
în anul 316 îl chemase ca preceptor în vest, din Nicomedia, unde 
se afla de mai mult timp, pe scriitorul creștin Lactantius". 

În același timp, Constantin lua o serie de măsuri și emitea legi 
care favorizau biserica creștină, ducînd treptat la încorporarea ei în 
organismul de stat. Printr-o lege din anul 316 permitea eliberarea 
sclavilor în biserică, în prezenţa episcopului. Doi ani mai tîrziu dis- 
punea са dacă una dintre cele două părţi adverse dorea să decline 
competenţa judecății civile, avea dreptul s-o facă, solicitînd judecata 
episcopului de care depindea. De mare importanţă pentru situația 
economică a bisericii a fost o lege din anul 321, care permitea oricui 
voia, să-i facă acesteia donaţii testamentare. Toate aceste măsuri 
si altele similare făceau din împăratul Constantin capul bisericii, 
în timp ce cultul págin continua să coexiste ca un cult de stat, 
avîndu-l tot pe el ca pontifex maximus. Stringind legăturile cu 
creștinii, învingătorul de la podul Milvius păstra bune relaţii şi cu 
Senatul, leagănul páginismului. Posturile de conducere іп stat şi 
la Roma continuau să fie în mîinile páginilor, cu toate că, cu pri- 
lejui serbării celor zece ani de domnie (decennalia), din vara anului 
315, Constantin renunţa la obișnuitele rituri păgîne, fapt care а 
produs stupoare în rîndurile Senatului. Începînd din anul 317, în 
funcţiile înalte sînt admiși și creștini. Curînd după aceea chipurile 
zeilor, cu excepţia zeului Soare, sînt înlocuite pe monede cu inscrip- 
fii de caracter neutru, dar si cu semne creștine. Anumite culte pà- 
gine socotite periculoase pentru stat, sau care se săvîrşeau în secret, 
sint interzise, iar în anul 322 chipul zeului Soare dispare definitiv 
de pe monede. În anul 321, prima zi а săptămînii, cunoscută sub 
numele de „ziua soarelui“ (dies Solis), care se va confunda cu „ziua 
Domnului“ (duminica) sau a „Soarelui dreptăţii“ (Sol justitiae), este 
declarată zi de repaos. Treptat, treptat, cele mai reprezentative 
forme ale vieţii de stat luau caracter creştină. 

Spre deosebire de Constantin, Licinius, fire mai puţin religioasă, 
era legat mai mult de cultele págine, in special de cultul Soarelui, 
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iar dacă după înţelegerea de la Milano s-a arătat favorabil religiet 
creştine, făcea aceasta determinat de motive politice, fără să ajungă 
însă vreodată la confundarea intereselor statului cu cele ale bise- 
ricii. Din aceleași motive, în urma instalării lui Constantin în Pe- 
ninsula Balcanică si a amestecului acestuia din се în ce mai mult 
în treburile Imperiului de Răsărit, după anul 317, la care se adăuga 
creşterea simpatiei creştinilor din Orient, față de împăratul Occi- 
dentului, Licinius și-a schimbat politica sa față de adepţii religiei 
creştine, luînd măsuri tot mai severe împotriva lor. Începînd din 
anul 320 i-a îndepărtat pe creştini de la curtea imperială, din uni- 
tátile militare importante si din administraţia centrală. În acelaşi 
an, pentru a lovi în organizarea bisericească, a interzis ţinerea de 
sinoade episcopale. Sub pretext de moralitate, au fost interzise adu- 
nările mixte ale creștinilor în locașuri închise, cultul celebrindu-se 
afară din oraș, separat pentru bărbaţi şi femei. Se prevedea chiar 
un cler feminin. Pentru a nu se influenţa instanța de judecată, se 
interzicea creştinilor să viziteze pe prizonieri și pe condamnați în 
închisori. În același timp, toti funcționarii erau obligati să aducă 
jertfe zeilor. Fără să se ordone direct o persecuție împotriva crești- 
nilor, s-a ajuns totuși la aceasta si la noi martiri, mai ales în partea 
orientală a Asiei Mici, datorită faptului că guvernatorii provinciilor 
aveau libertate de acţiune cu privire la adepţii religiei creștine”. 

Totodată, relaţiile între cei doi augusti se inráutáteau si pe plan 
politic. În anul 321, Constantin în calitate de Maximus Augustus, 
a conferit titlul de consul celor doi fii ai săi, Cezarilor Crispus și 
Constantin, cu toate că unul din cele două locuri se cuvenea fa- 
miliei lui Licinius. La rîndul său, în anul 322, Licinius, cu de la 
sine putere, şi-a acordat consulatul lui însuşi și fiului său, ceea ce 
însemna separarea părții sale din Imperiu de cea a lui Constantin. 
Astfel s-a ajuns la ruperea relaţiilor dintre cei doi împărați si la 
pregătirea asiduă a războiului pentru monarhie. În acest scop atît 
unul cît si celălalt şi-au retras trupele de la frontiera dunăreană, 
dînd curaj barbarilor cari abia așteptau prilejul să pătrundă în 
Imperiu. În anul 322, Constantin a trebuit să alerge în intimpina- 
rea sarmaților care pătrunseseră în Pannonia orientală, respingin- 
du-i dincolo de Dunăre, de unde s-a întors cu o bogată pradă de 
război. În anul următor a făcut același lucru repurtind o strálu- 
cită victorie împotriva goților care invadaseră dioceza Thraciei 
(Zosimos, II, 4, 1—22, 1). Dar în campania sa împotriva goților, 
Constantin a încălcat teritoriul lui Licinius, fapt în care acesta a 
văzut o violare a acordului încheiat în anul 314. După tratative 
fără nici un rezultat, între cei doi auguşti a izbucnit războiul, pu- 
nînd față în față, pe uscat si pe apă, un număr atit de mare de 
luptători cum numai în mod excepțional a cunoscut istoria armatei 
romane. 
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Oastea lui Constantin numära 120 000 infanteristi, 10 000 de sol- 
dati călări si o flotă de 200 corăbii de război comandată de fiul său 
Crispus; cea a lui Licinius se ridica la 165 000 de soldati din care 
15 000 erau cavaleri, si o flotă de 350 corăbii de război (Zosimos, II, 
22, 1, şi urm.). Teatru de război era zona strimtorilor care despart 
si în același timp unesc Asia cu Europa. La 3 iulie 324, Constantin 
l-a atacat pe adversarul său în poziţia întărită de la Adrianopol, 
silindu-l după o grea înfrîngere si mari pierderi să se retragă la 
Bizanţ. Repetind procedeul pe care-l aplicase în anul 314 cu Aure- 
lius Valerius Valens, Licinius a numit Augustus pe Martinianus, 
șeful cancelariei imperiale (magister officiorum), considerind ca si 
cîștigată lupta următoare împotriva lui Constantin. Dar flota co- 
mandatá de tinárul cezar Crispus a nimicit flota lui Licinius la 
intrarea de sud a Hellespontului, a inaintat in Propontida si a pus 
stápinire pe Bosfor, amenintind cu blocarea Bizantului, care era 
atacat pe uscat, si cu táierea posibilitátii de retragere in Asia Micá. 
Între timp însă Licinius a reuşit să părăsească Bizanțul si să treacă 
pe celălalt mal al Bosforului. Aici, într-o bătălie aproape de Chryso- 
polis, Constatin a repurtat în ziua de 18 septembrie 324 o victorie 
decisivă asupra armatei rivalului său. Orașele Bizanţ şi Chalcedon 
au capitulat, iar după cîteva săptămîni Constantin a intrat trium- 
fător în orașul de reședință Nicomedia. În urma mijlocirii soției 
sale Constantia, sora lui Constantin, Licinius şi Martinianus au fost 
lăsați în viață sub prestare de jurămînt din partea învingătorului, 
care le-a acordat ca domiciliu obligatoriu orașul Thesalonic. În anul 
următor, cînd se spune că Licinius a încercat să intre în legătură 
cu populaţia de la Dunăre, pentru a-şi гесізіра tronul, acesta îm- 
preună cu Martinianus, au fost omoriti. După moartea tatălui său, 
tînărul Licinius a pierdut mai întîi demnitatea de cezar, iar după 
aceea a fost redus la stare de sclavie, (era fiul unei concubine scla- 
хе), si silit să ducă o viață de mizerie pînă în anul 336, cînd, pen- 
tru a se înlătura orice pericol de pretenţie la tron, a fost suprimat 
în atelierele imperiale de tesätorie din Carthagena. În urma vic- 
toriei asupra lui Licinius, pentru prima dată de la începutul dom- 
niei lui Dioclețian, adică după aproape 40 de ani, din nou, un sin- 
gur împărat stápinea asupra întregului Imperiu roman!*. 


NOTE 


1 J.-R. Palanque, ор. cit, р. 37—52; E. Stein, op. cit., p. 100—101; J. Vogt, 
în RAC, op. cit., col. 330—334. 

2 După altă părere, bazată pe o nouă interpretare a unor documente numis- 
matice si literare, conflictul între Constantin si Licinius a izbucnit în 
toamna anului 316; E. Stein, op. cit., р. 460 (J.-R. Palanque); J. Vogt, op. 
cit., p. 172; PLRE, p. 150: Bassianus. 

3 A. Piganiol, op. cit., p. 108—109; E. Stein, op. cit., p. 95—96; J. Vogt, op. cit., 
р. 173—174. 
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4 E. Stein, op. cit., р. 93 si 96; 7. Moreau, op. cit., р. 468—471. 

5 J.-R. Palanque, op. cit., р. 56. 

8 A. Piganiol, op. cit., р. 109, 116, 119; J. Vogt, op. cit., р. 186. 

7 E. Stein, ор. cit., p. 104; J. Vogt, op. cit., p. 174, 183; PLRE, р. 223, 233 si 
509—510. 

9 J. Vogt, op. cit, p. 181—184. 

э Ibidem, p. 184—186; J.-R. Palanque, op. cit. p. 57—58; E. Stein, op. cit. 
p. 103—104. 

1? E, Stein, op. cit., p. 104—105 si 129; J. Vogt, op. cit. p. 186—189; PLRE, 
p. 563: Martinianus, 2. 


7. CONSTANTIN SINGUR IMPARAT (324—337). 


Rämas singur impárat, Constantin 5-а preocupat in primul rind 
de menţinerea integrității si a unităţii Imperiului. Convins cá pen- 
{ги pástrarea acestei unitáti era necesará o religie unicá, риза іп 
slujba statului, a anulat toate dispozitiile lui Licinius impotriva 
crestinilor, extinzind si in Orient legislatia favorabilá crestinismu- 
lui din partea occidentalá a Imperiului. Functiile inalte din pro- 
vinciile orientale si chiar pe cea de praefectus Urbi de la Roma, 
atit de importantă pentru religia romană, le-a încredințat cresti- 
nilor. În timp ce funcţionarilor págini le interzicea aducerea de 
jertfe, comunităţilor creştine le acorda ajutor pentru înălțarea si 
refacerea locasurilor de cult (Eusebius, Vita Constantini, 2, 44, 46), 
iar episcopii consideraţi personalităţi de frunte, deveneau un fel de 
consilieri imperiali, cum era în primul rînd Osius de Cordoba. În 
schimb, împăratul însuşi prelua conducerea supremă a treburilor 
bisericești, urmărind şi în domeniul religios aceeași conducere unică 
pe care o realizase pe tárim politic!. 

Іп acest timp comunitätile crestine din Orient erau adinc tulbu- 
rate de erezia propagatá de preotul Arius din Alexandria, care nega 
divinitatea lui Hristos. Exclus din comunitatea bisericii si silit sá 
părăsească Alexandria, Arius a trecut іп Asia, unde a cîştigat de 
partea sa personalitáti de frunte, printre care pe renumitul istoric 
Eusebius din Cezareea Palestinei si pe episcopul Eusebius din orasul 
de resedintá imperialá, Nicomedia. Pentru a pune capát dezbinárii 
si a restabili unitatea bisericii, pe care o considera conditie necesará 
pentru unitatea statului, Constantin a scris o scrisoare prin epis- 
copul Osius de Cordoba, mai întîi episcopului Alexandru al Ale- 
xandriei si lui Arius, prin care її invita sá se impace. Dupá aceea, 
pentru prima dată a convocat pe toti episcopii creştini într-un si- 
nod — primul sinod ecumenic —, care s-a intrunit la 20 mai 325, 
in palatul imperial din orasul Nicaea, in Bithynia Asiei Mici. Si- 
nodul, la care au participat cca 300 de episcopi veniti in cea mai 
mare parte din Asia si Egipt, a fost deschis printr-o cuvîntare in 
limba latină de însuşi împăratul, care a avut conducerea supremă 
a dezbaterilor. Acestea s-au desfășurat, în limba greacă, deoarece 
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majoritatea episcopilor erau orientali. Condamnindu-l ре Arius si 
pe adepţii lui, sinodalii au proclamat în renumitul simbol de cre- 
dintä de la Nicaea, completat de al II-lea sinod ecumenic de la 
Constantinopol (381), că dumnezeu fiul, Iisus Hristos, este de o fi- 
ілба ( óuooúcuoç , consubstantialis) cu dumnezeu tatăl. Apoi au fixat 
ca toţi creştinii să serbeze Раб е în duminica întiia după lună plină 
ce urmează echinoctiului de primăvară, această dată urmînd să fie 
comunicată celorlalte comunități creştine de către episcopul din 
Alexandria, oraș socotit centrul cunoștințelor astronomice din acel 
timp. De asemenea au fost luate o serie de măsuri organizatorice și 
disciplinare pentru întreaga biserică creștină. La 25 iulie, în timpul 
sinodului, Constantin a sărbătorit cei douăzeci de ani ai săi de dom- 
nie (vicennalia). Cu acest prilej, el și-a încins pentru prima dată 
capul cu diademă, banda de perle și pietre preţioase pe care o 
purtau suveranii orientali și care de acum înainte va rămîne ca 
semn al demnităţii imperiale romane. Şedinţa de închidere a sino- 
dului a avut loc la 25 august 325 iar hotáririle (canones) au căpă- 
tat putere de lege şi au fost aduse la cunoştinţă în toate provinciile 
Imperiului roman. Se confirma astfel integrarea bisericii în apara- 
tul de stat. Prin recunoaşterea împăratului ca șef suprem al bise- 
ricii se deschidea calea cezaro-papismului bizantin, care va cunoaște 
expresia cea mai accentuată si completa sa realizare în cursul se- 
colului al VI-lea, sub Iustinian?. 

După sinodul de la Nicaea, Constantin însuși a cerut ca toti 
creștinii să respecte hotáririle luate, socotind că numai astfel se 
putea păstra unitatea de credință de care avea nevoie statul. Cei 
care nu se supuneau erau exilați. Printre aceştia se număra şi că- 
lugărul Audius, de origine din Mesopotamia, care refuzind să accepte 
data fixată pentru sărbătoarea Paștelui, a fost exilat în Dobrogea 
de azi, de unde a trecut în stînga Dunării, la goți, întemeind acolo 
secta audienilor. Pentru același motiv, al menţinerii unităţii bise- 
ricesti, Constantin a acordat clericilor ortodocși, nu si ereticilor sau 
shismaticilor, unele scutiri si privilegii cu care-i punea pe picior 
de egalitate cu preoții págini?. 

Activitatea politică a împăratului era nedespártitá de cea reli- 
gioasă. El se considera reprezentantul lui dumnezeu pe pămînt, re- 
zervîndu-și pentru sine justiția supremă. În această calitate trans- 
mitea puterea de a conduce unor delegaţi ai săi, cum s-a întîmplat, 
de exemplu, în septembrie 325 cu Flavius Constantius, prefectul 
pretoriului din Antiohia si putin mai tîrziu cu Valerius Maximus, 
prefectul pretoriului în fosta capitală Augusta Treverorum (Trier), 
cărora le-a acordat puteri de vice-regi. Constantin ia apărarea scla- 
vilor si a colonilor si interzice spectacolele de gladiatori (Cod Theod., 
XV, 2, 1:1 oct. 325). Monedele din acest timp îl reprezintă pe o 
cvadrigă trasă de elefanţi, simbol al nemuririi, iar în anul 326 apar 
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primele sale efigii nimbate. Constantin se visa un al doilea Ale- 
xandru cel Маге“. 

La inceputul anului 326, impáratul se afla la Constantinopol, 
unde emitea o serie de legi care aratá o intensá preocupare moralá. 
Printre acestea era şi legea împotriva adulterului. La 1 martie 326, 
cind se serbau zece ani de activitate (decennalia) ai cezarilor, Con- 
stantin se afla incá la Constantinopol. Dupá aceea, in cursul lunii 
aprilie, i] gásim la Aquileia, de unde probabil a poruncit moartea 
fiului sáu mai mare Crispus, acuzat de adulter. Acesta și-a găsit 
sfîrșitul prin otrăvire la Pola. La 18 iulie 326, Constantin revenea 
la Roma, unde era primit de prefectul oraşului Acilius Severus, 
fost prefect al pretoriului între 322—324, mare personalitate din 
rîndul aristocrației si adept al creştinismului. Aici a întîlnit pe 
papa Silvestru 5і pe mama sa Elena, care locuia în apropiere de 
Lateran, în palatul Sessorianum şi primise, în anul 325, titlul de 
Augusta. În același timp a venit în conflict cu senatul, pentru că 
a refuzat să participe la procesiunea anuală a cavalerilor pe Capi- 
toliu. În schimb, la 25 iulie 326 şi-a sărbătorit si la Roma cei două- 
zeci de ani de domnie (vicennalia). Odată cu aceasta a avut loc însă 
şi a doua tragedie familială: Fausta, fiica lui Maximianus si soția 
sa, a fost de asemenea acuzată de adulter, motiv pentru care 
Constantin, prizonier al propriilor sale legi, a ordonat moartea 
ei prin înecare într-o baie fierbinte. După aceea, înainte de sfir- 
şitul lunii septembrie, Constantin a părăsit Roma, în care nu s-a 
mai întors niciodată. Înainte de a pleca din oraş, a făcut o impor- 
tantă concesie aristocrației págine romane, numind în funcţia de 
praefectus Urbi pe Anicius lulianus, reprezentantul uneia din cele 
mai nobile familii ale Cetátii Eterne. Іп acelasi an, іп urma dublei 
tragedii familiale la care ne-am referit, si de care se presupune cá 
nu era cu totul stráiná, Elena, mama lui Constantin, a cálátorit in 
Palestina, unde s-a ingrijit de unele constructii la locurile sfinte, 
în primul rînd la Ierusalim. În anul următor (327) Elena murea рго- 
babil la Nicomedia, unde se afla si fiul său, care i-a ridicat o statuie 
la Constantinopol şi a dat orașului Drepanum din Bithynia, numele 
Helenopolis, iar provinciei Diospontus, numele Helenopontus. De la 
Constantinopol corpul mamei lui Constantin a fost transportat la 
Roma și înmormîntat în mausoleul pe care singură şi-l pregătise 
ca un an, doi, mai înainte, în afara zidurilor cetăţii, la Tor Pignat- 
tara, unde se crede că fuseseră depuse și relicvele soțului său, Con- 
stantius Chlorus, tatăl lui Constantin, poate chiar în sarcofagul de 
porfir, cu scene de război, păstrat azi în Muzeele Vaticanului. În 
acelaș an Constantin a convocat o a doua sesiune a Sinodului de 
1а Nicaea, în care Arius a fost reabilitat. Această acţiune a redeschis 
discuţiile ariene, care au mai durat aproximativ o jumătate de se- 
col si au iniţiat seria conflictelor între împărat şi biserică. Intere- 
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sele bisericii іп certurile ariene le-a apărat cu indirjire Athanasius, 
succesorul lui Alexandru în scaunul episcopal din Alexandria (328)5. 

În anul 328, Constantin, care din 316 nu se mai înapoiase la 
Trier, a trebuit să se îngrijească din nou de frontiera Rinului, ame- 
nintatä de alamani si franci. Citva timp el fusese reprezentat in 
Gallia de Crispus. După aceea, în anul 327, a delegat în locul lui, 
ca vice-rege, cu titlul de prefect al pretoriului, pe Valerius Maxi- 
mus (v. mai sus) iar în anul 328 a hotărît ca fiul său, Cezarul 
Constantin, să se stabilească la Trier. Sub conducerea acestuia, ar- 
mata romană a repurtat împotriva alamanilor victorii care au adus 
glorie tinárului Cezar. Reaparitia în mare număr a monedelor ro- 
mane din secolul al IV-lea în această regiune, confirmă reintrarea 
el în stăpînirea Imperiului. 

Citiva ani mai tîrziu, un nou pericol a apărut la frontiera orien- 
tală a Imperiului. Devenind major, tînărul rege persan Sapor al 
II-lea (310—379) voia recucerirea teritoriilor ocupate de romani la 
sfîrşitul secolului al III-lea, în urma campaniilor victorioase ale lui 
Galerius. La înrăutățirea relaţiilor a contribuit persecutarea de 
către regele persan a creştinilor, în care vedea agenţi ai Romei, 
după cum, la rîndul lor, romanii îi bănuiau pe ereticii maniheeni 
ca agenţi ai perșilor. Сіпа regele Sapor a cerut autorizaţia să im- 
porte fier din Asia Mică, Constantin i-ar fi pus condiţia să înceteze 
persecuția împotriva creștinilor (Eusebius, Vita Const. IV, 8—13). 
In anul 333, cînd tensiunea între cele două părţi a crescut, ior în 
Siria au izbucnit mișcări populare, din cauza prețului, ridicat al 
griului, în urma secetei care se abătuse asupra regiunii, Constantin 
a dispus ca fiul său, Cezarul Constantius, să se instaleze la Antio- 
hia, pentru a face față mai uşor tulburărilor si unui eventual atac 
persan. În anul următor, cînd Mesopotamia romană a început să fie 
tulburată de arabi а ан de persi, Constantius a luat măsuri de 
întărirea fortificațiilor de la Amida si Antoninoupolis. Persii au 
prins pe regele Tigranes al Armeniei, căruia i-au scos ochii și l-au 
dus în captivitate, iar în timp ce o solie armeană venea să ceară 
ajutorul lui Constantin, Armenia a fost ocupată de armata persană. 
Aceasta însemna violarea tratatului de pace din anul 297, la care 
se adăuga hotărîrea împăratului roman de a lua apărarea crestini- 
lor armeni. El a numit rege al Armeniei pe Hannibalianus, fiul lui 
Dalmatius, fratele său vitreg, căruia i-a dat în căsătorie pe fiica 
sa mai mare Constantia, căreia i-a acordat si titlul de Augusta. În 
anul 336, Hannibalianus a ocupat Armenia, alungîndu-i pe perși. 

: Cu un an-doi mai de vreme, іп 334—335, în Cipru avea loc un act 
de uzurpare: Calocaerus, șeful parcului de cămile care erau între- 
ținute în această insulă, s-a proclamat împărat, în împrejurări asu- 
pra cărora nu se cunosc amănunte. Mișcarea a fost repede reprimată 
de Dalmatius, frate cu Hannibalianus, care pentru aceasta a primit 
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drept recompensá la 18 septembrie 335, purpura si titlul de Caesar. 
Calocaerus a fost prins și făcut să piară ca sclav la Tars, in Cilicia". 

În anul 335, Constantin care se simţea slăbit, a hotărît ca după 
moartea sa Imperiul să fie din nou împărţit, de data aceasta între 
cei trei fii ai săi, Constantin junior, Constantius şi Constans, cărora 
le-a adăugat pe cei doi nepoti, Dalmatius junior si Hannibalianus, 
fiii fratelui vitreg Dalmatius (fiul lui Constantius Chlorus și al 
Theodorei, fiica vitregă a lui Maximianus). Constantin junior urma 
să primească Gallia, Hispania și Britannia; Constantius, Egiptul şi 
Asia; Constans, Italia, Africa şi Pannonia. Lui Dalmatius îi erau 
rezervate Thracia si Macedonia, în care nu se știe dacă era inclusă 
și capitala, Constantinopolul. Hannibalianus lua din acel moment 
titlul de „Rege al regilor si al neamurilor din Pont“ (Rex regum 
et Ponticarum gentium), împrumutat probabil din protocolul per- 
san, şi pe cel de nobilissimus, avînd ca oraş de reședință Caearea 
Cappadociei?. 

Іп anul 336, Constantin se afla la Constantinopol, unde-si serba 
cei treizeci de ani de domnie (tricennalia). Istoricul Eusebius de Ce- 
Zareea ргопип{а in fata impáratului panegiricul (Triakontaeterikos), 
în care-i aducea elogii si desfășura înaintea ochilor lui viziunea 
feerică a curţii cereşti, al cărei reflex era socotită curtea imperială. 
Soli străini îi aduceau daruri şi-i ofereau alianța lor. Dar curînd 
după aceea, la începutul anului 337, o solie persană îi cerea împă- 
ratului roman evacuarea Armeniei, la care el a răspuns cu declara- 
tie de război. Însă pe cînd se pregătea să pornească împotriva per- 
șilor, Constantin a căzut bolnav, retrăgîndu-se în cele din urmă la 
vila sa de la Ancyrona, în apropiere de Nicomedia, unde a murit, în 
ziua de 22 mai 337. Cu putin timp înainte de a-și da sfîrşitul, se 
crede că a fost botezat de episcopul semiarian Eusebius al Nico- 
mediei. Corpul său îmbălsămat și depus într-un sicriu de aur, a 
fost dus în palatul de la Constantinopol, unde a continuat să pri- 
mească așa numita adoratio din partea demnitarilor săi, ca si cum 
ar fi fost încă în viaţă (Eusebius, Vita Constantini, IV, 65 si urm.). 
După ce a fost împodobit cu purpură și diademă și expus în cea 
mai frumoasă sală a palatului, a fost transportat și înmormîntat cu 
mare ceremonial în mausoleul de lîngă biserica Sfinţilor Apostoli, 
construită de el pentru a adăposti moaştele celor 12 apostoli, Con- 
stantin socotindu-se al 13-lea. În Muzeele din Constantinopol se 
păstrează si astăzi sarcofagul de porfir în care se crede că a fost 
depus corpul lui Constantin. Poporul a început să cinstească statuia 
lui Constantin-Soare așezată în vîrful unei coloane de porfir din 
moul Forum, iar Senatul i-a decretat apotheosa. O monedă îl în- 
fätisa urcat pe o cvadrigă, pe care o mînă o trăgea spre cer (Vita 
Constantini, IV, 73). La rîndul său, biserica creştină l-a trecut în 
rindul sfinților, numindu-l „cel întocmai cu apostolii“?. 
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8. BIZANT — CONSTANTINOPOL. 


Către sfîrşitul perioadei Principatului, centrul de greutate al 
Imperiului roman s-a deplasat în partea sa de răsărit, care se bu- 
cura de o viață economică mai înfloritoare şi avea o populație mai 
numeroasă decît partea occidentală. Tot aici amenințările . dușma- 
nilor din afara Imperiului creșteau din ce în ce mai mult, iar împo- 
triva lor se impuneau măsuri cît mai energice si mai neîntirziate 
de apărare militară. La Dunărea de Jos, înaintarea barbarilor din 
spre N cîştiga teren, în timp ce la frontiera din Asia presiunea 
regatului neo-persan al Sasanizilor devenea un mare pericol. Ca și 
mai tirziu împărați bizantini, care revendicau moştenirea împăraţilor 
romani, regii sasanizi se socoteau moștenitorii vechilor Achemenizi 
şi revendicau toate teritoriile care odinioară făcuseră parte din fos- 
tul regat persan. Începînd cu mijlocul secolului al III-lea e.n., pînă 
la sfîrşitul primei perioade bizantine, pericolul persan va apăsa 
neîncetat asupra Imperiului, războiul cu marii regi ai Persiei de- 
venind una din principalele obligaţii politice și militare ale statului 
bizantini. 

Cel dintîi care, intelegind schimbarea situaţiei, a ținut seama de 
evoluţia istorică a evenimentelor, a fost împăratul Dioclețian. Pre- 
luînd el însuși conducerea părţii orientale a Imperiului, a reorga- 
nizat apărarea frontierelor amenințate si și-a instalat reședința pre- 
ferată pe ţărmul asiatic al Mării Marmara, la Nicomedia, care a 
devenit un mare oraş. La rîndul sáu, Galerius a transformat orașul 
Thesalonic într-o adevărată reşedinţă imperială. Continuind in aceas- 
tă privinţă politica înaintaşilor săi, Constantin își dădea seama că 
Roma nu mai corespundea nici uneia din necesitățile de moment 
ca reşedinţă statornică a împăratului roman. El va face pentru noua 
capitală o alegere mai bună decit înaintașii săi, fixindu-si atenţia 
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asupra cetăţii Byzantion, situată între cele două oraşe amintite, ре 
malul european al strimtorii Bosfor?. 

Colonie greacă cu nume tracic, Byzantion a fost întemeiată, po- 
trivit tradiției, pe la anul 685 î.e.n., de colonişti din Megara. Dato- 
rită poziţiei sale geografice, la hotarul dintre Europa și Asia şi la 
trecerea din Marea Mediterană, Marea Egee şi Marea Marmara în 
Pontul Euxin, oraşul a dobindit în epoca romană o excepțională im- 
portanță strategică si comercială. Istoricul Dio Cassius (LXXIV, 14, 4) 
arată că Byzantion devenise un „mare post de supraveghere și bază 
de operaţii a romanilor împotriva barbarilor din Pont şi din Asia“. 
În anul 196, Septimius Severus pedepsind pe bizantini pentru 
alianța împotriva lui, a distrus cetatea, schimbindu-i numele іп 
Antonia sau Antoninia si transformînd-o într-un sat (Корт, vicus) 
dependent de Heracleea Perinthos. Dar curînd după aceea, tot el 
si apoi Caracalla au restaurat-o și infrumusefat-o iar numele nou а 
fost repede dat uitării. Acum au fost construite: o nouă incintă, o 
mare piață cu patru porticuri (agora tetrastoos), băile Zeuxipp, nu- 
mite astfel după „zeul călare“ al tracilor, hipodromul și alte edi- 
ficii noi sau vechi, refácute?. 

Constantin a pedepsit cetatea dărîmîndu-i zidurile si exilind pe 
principalii ei locuitori, pentru că se aliaseră cu Licinius împotriva 
sa. Dar, ca şi în timpul lui Septimius Severus, așezarea va renaşte 
devenind mai strălucitoare ca niciodată. Din punct de vedere stra- 
tegic, Byzantion i-a părut lui Constantin locul cel mai potrivit pen- 
tru a face față mai repede loviturilor perșilor dinspre sud-est si 
barbarilor de la nord. El era situat pe marea diagonală terestră, im- 
pusă de necesităţile apărării, în punctul unde aceasta se încrucișa 
cu drumul maritim Marea Mediterană—Marea Neagră. Importanța 
militară a așezării se confirmase în timpul ultimului război cu Lici- 
nius. La început, Constantin, se zice că ezita între Serdica, Troia și 
Chalcedon. Însă, după victoria de la Chrysopolis, s-a hotărît defi- 
nitiv pentru Byzantion a cărui poziţie geografică şi strategică i s-a 
părut fără pereche. Scăldat la E de apele strimtorii Bosforului, la S 
de Marea Marmara si la N de Cornul de Aur, Byzantion controla 
drumul maritim dintre Mediterana şi Marea Neagră, arătîndu-se 
un centru comercial şi de tranzit de cea mai mare importanţă. Pe 
de altă parte, el se afla la întîlnirea marilor căi de uscat care legau 
Europa de Asia. Pornind de aici, prin rețeaua deasă de drumuri а 
Asiei Mici se putea ajunge în Siria, Mesopotamia si Pontul oriental, 
iar de acolo se făcea legătura cu marile artere de circulaţie ce 
duceau mai departe în Asia. În Peninsula Balcanică drumuri mari 
legau viitoarea capitală cu Europa centrală şi occidentală. Via Egna- 
tia, construită pe la 130 î.e.n., pornea de la Dyrrachium şi Apollonia, 
trecea prin Lychnidos (Ohrida), Heraclea Lyncestis (Bitolia), Dio- 
cletianopolis (Castoria) si Thesalonic, urmînd coasta Thraciei pînă la 
Byzantion. Alt drum pornea de la Thesalonic, pe valea rîului Axios 
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(Vardar), prin Stobi si Scupi, ajungea la Naissus (Nis) si de acolo 
la Viminacium (Kostolaë), pe Dunăre. Acest drum se întîlnea la 
Naissus cu altul care trecînd prin Serdica (Sofia), Philippopolis şi 
Adrianopol, ajungea la Constantinopol. 

La mai putin de două luni după înfrîngerea definitivă a lui Lici- 
nius, în ziua de 8 noiembrie 324, Constantin a înălțat la rangul de 
Caesar pe fiul său Constantin şi a pus temelia noului oraș care va 
purta numele Constantinopol ( Kovoravrivoirons , „orașul lui Con- 
stantin“). Inaugurarea oficială si instalarea autorităţilor politice a 
avut loc la 11 mai 330, dar lucrările de construcţie s-au prelungit 
pînă în anul 336. Strămutarea capitalei Imperiului ре țărmul Bosfo- 
rului a avut o importanță hotáritoare pentru lumea greco-romană 
бі europeană. Еа a pregătit naşterea Imperiului bizantin şi supra- 
vietuirea civilizaţiei greco-latine*. Întemeierea noului oraş este com- 
paratä cu cea a Romei si Alexandriei. Se consideră că „de la fun- 
darea de către Alexandru cel Mare a marei capitale cosmopolite 
a Egiptului, nici o întemeiere de oraș n-a angajat istoria pe căi noi 
în aceeași măsură ca transformarea orașului grec decăzut (Byzan- 
tion) în puternica citadelă care și sub ochii noştri continuă să dea 
mărturie despre geniul întemeietorului ein. După cum oraşul lui 
Alexandru a alimentat elenismul pentru idealul monarhiei ecume- 
nice, tot așa aducerea capitalei Imperiului roman la Bosfor a condus 
Roma spre ultima fază a misiunii sale imperiale". 

„A doua Romă“ ( Aeurépa “Pun altera Roma), cum se crede 
că ar fi numit însuși Constantin noua capitală (Socrates, 1, 16), sau 
„Noua Romă“ (Nea ‘Poun), cum s-a intitulat mai tîrziu Constan- 
tinopolul, reprezenta, după cum arată aceste denumiri, continuarea 
Romei vechi. Locuitorii orașului și după aceea ai Imperiului roman 
de Răsărit se numeau „bizantini“ ( Bu$&vztot ) si „romei“ (‘Pouaiou), 
cu preferință pentru cel de al doilea nume, pe care și-l dau pînă 
astăzi grecii din Turcia. Constantin a voit să întemeieze noua ca- 
pitală într-un loc îndepărtat de aristocrația romană rămasă credin- 
cioasă religiei și tradiţiilor sträbune, dar a ţinut să-i acorde aceleași 
drepturi şi privilegii pe care le avea cetatea de pe malurile Ti- 
brului, beneficiind încă de la început ca şi aceea, de jus Italicum, 
potrivit căruia teritoriul său era scutit de impozit. De asemenea, 
Constantin a acordat orașului ce-i purta numele privilegiul distri- 
buirii de grîu de care se bucurau cetățenii Romei, nu ca o măsură 
de asistență publică, ci ca o consacrare a unor drepturi ale învin- 
gătorilor lumii. Deosebirea era cá de data aceasta griul nu mai era 
adus din Africa de nord sau din Sicilia, ci din Egipt’. 

Cu prilejul inaugurării noii capitale au avut loc mari serbări 
págine si creştine. În procesiunea care s-a desfășurat in aclamatiile 
mulțimii, era purtată pe un car statuia de lemn aurită a împăratului 
tinind in mina dreaptă figurina reprezentind pe Tyche, divinitatea 
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protectoare а orasului, de asemenea auritä. Înfätisindu-se poporului, 
Constantin avea capul împodobit cu diadema pe care о purtase pen- 
tru prima dată în 325, cu prilejul împlinirii a douăzeci de ani de 
domnie (vicennalia). În vîrful unei coloane de porfir din forul prin- 
cipal sau forul lui Constantin, a fost așezată, la 20 noiembrie 328, 
statuia de bronz aurit a împăratului reprezentat ca zeu al Soarelui, 
cu cunună de raze pe cap. O altă coloană de porfir din mijlocul pietii 
Augustaeon, care înlocuia piaţa centrală a Bizanțului lui Septimius 
Severus, purta începînd din anul 328 statuia Elenei, mama lui Con- 
stantin?. 

Noua Romă era o copie a celei vechi. Constantin a mărit orașul 
lui Septimius Severus, ducînd incinta cu o milă mai departe. Ca si 
vechea Romă, orașul era construit pe șapte coline şi împărţit în 14 
regiuni administrative. El poseda un Capitoliu, un Senat, un Prae- 
torium, o Via Sacra, un Forum principal şi altele secundare. Palatul 
imperial si hipodromul reproduceau aidoma pe cele de la Roma. 
Mai multe oraşe au fost despuiate de monumentele şi obiectele de 
artă de valoare, cu care au fost împodobite pieţele şi marile edificii 
publice din noua capitală. Unul dintre aceste monumente, coloana 
de bronz în formă de șerpi räsuciti care comemorase la Delfi vic- 
toria grecilor asupra perșilor în anul 479 î.e.n., se înalță încă іп 
hipodromul din Constantinopol—Istanbul. Templele antice au fost 
respectate. S-a construit chiar un nou templu pentru Tyche adusă 
de la Roma, a doua pe care orașul lui Constantin o avea, iar denu- 
mirii de Constantinopol i s-a adăugat supranumele de Anthousa 
(„Infloritoarea“), corespondentul numelui simbolic „Flora“, atribuit 
vechii Rome. Tyche constantinopolitana era înfățișată ca și Tyche 
a Antiohiei si Alexandriei, cu piciorul pe prora unei corăbii, vrind 
să arate caracterul maritim al orașului. Dar noua Romă n-a căpătat 
un templu al lui Jupiter Capitolinul, nici un altar al zeiței Vesta 
sau un colegiu al preoţilor, care să asigure statului graţia zeilor. 
Constantin a ţinut să dea cetăţii sale un caracter creștin, încurajind 
construirea de biserici și ináltind el însuşi pe cele mai de seamă din- 
tre ele, în primul rînd bazilica Sfinta Sofia, a cărei construcţie a 
fost începută în anul 326, în faţa palatului imperial. De remarcat 
însă că pe unele locașuri de cult creştin chiar pe cele mai impor- 
tante, le-a închinat fntelepciunii (Sofia) si Păcii (Eirene), amintind 
prin aceasta mai curind o capitală a filosofiei, о Plotinopolis!^. 

Constantin a acordat orașului o autonomie completă. În locul sfa- 
tului (Boule) care administra vechiul Byzantion, el a creat senatul, 
un fel de consiliu municipal, în care a înscris mari personalităţi, 
unele aduse din altă parte şi instalate în noua capitală. Senatorilor 
din Constantinopol nu le-a acordat însă decît titlul de clari, pe cel 
de clarissimi rezervîndu-l celor din Roma. Pe marii arendasi eredi- 
tari care dețineau pămînturi ale domeniilor coroanei în Asia Mică, 
i-a obligat 58-51 construiască locuința în Constantinopol. De aseme- 
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nea a stimulat înălțarea de clădiri particulare asigurind celor care 
posedau case în Constantinopol, — zidite într-un anumit termen, — 
dreptul de a beneficia continuu de împărțirea de piine în mod gra- 
tuitt, 

Roma cea nouă a devenit cel mai de seamă centru mestesugärese 
al Imperiului. Încă din anul 324 s-a deschis aici un atelier monetar, 
în care au fost aduşi lucrătorii atelierului din Aquileia. În afară de 
aristocrați si înalte personalități aduse de împărat, mase de refu- 
giati din Peninsula Balcanică, tot mai mult pustiită de barbari, si 
din alte ținuturi mai îndepărtate, s-au aşezat definitiv la Constanti- 
nopol. Împăratul însuşi şi-a găsit un loc stabil în noua capitală. 
După prima lege dată de el de aici la 16 iulie 330, aproape toate 
legile lui Constantin vor fi promulgate din Constantinopol. Oraşul 
poseda şi o universitate pe ai cărei profesori îi numea însuși împă- 
ratul. Cu toată sträduinta lui Constantin de а da oraşului un carac- 
ter latin, majoritatea populației vorbea limba greacă, cea latină pier- 
zînd treptat din importanță. Constantinopolul va deveni repede o 
capitală a elenismului, іп timp ce romanismul îşi va regăsi centrul 
sáu în orașul de pe malurile Tibrului!?, 


NOTE 
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III. Reformele lui Constantin 


1. PUTEREA IMPERIALĂ. CURTEA. 


În timp ce în domeniul religios Constantin a acţionat în mod re- 
volutionar, cu totul opus față de Dioclețian, în domeniul constitu- 
tional, administrativ şi militar, activitatea sa reprezintă о comple- 
tare organică, o sistematizare si o perfecţionare a marilor reforme 
întreprinse de ilustrul său predecesor. Parte din instituţiile create 
de Constantin datează din perioada cînd el era singur împărat; altă 
parte însă, dintre care unele foarte importante, sînt din timpul 
cînd îl avea coimpárat pe Licinius, iar despre altele s-a constatat 
că existau în partea orientală a Imperiului condusă de acesta din 
urmă. Noua organizare va dura pe toată perioada Imperiului roman 
tîrziu sau romano-bizantin, pînă la apariţia themelor bizantine, în 
secolul al VII-lea, iar în linii mari, principiile sale conducătoare, au 
tocratia puterii imperiale, centralizarea şi birocratizarea statului, 
vor dăinui cît va exista statul bizantin. Ceea ce s-a avut în vedere 
în primul rînd a fost întărirea autorităţii imperiale, adînc zdrun- 
cinată în perioada de haos şi nesiguranţă din secolul al III-lea. În 
această direcţie au fost îndreptate toate eforturile, urmărind mic- 
şorarea influenței Senatului si a celorlalţi factori inrádácinati іп 
trecutul republican al Romei, pentru delimitarea atribuţiilor orga- 
nelor de conducere si împotriva concentrării excesive a autorităţii. 
Administraţia civilă si militară, administraţia centrală si adminis- 
tratia provincială au fost separate între ele. Diferitele ramuri ad- 
ministrative converg și se recapitulează în persoana împăratului, 
care din virful piramidei foarte ierarhizate, conduce, ca dintr-un 
centru, întregul aparat de stati. 

Constantin a dat maiestätii imperiale un caracter mai împunător. 
Іп afară de diademă, ca semn al consacrării, monedele dintre anii 
330—333 îl reprezintă pe împărat încoronat de o mînă divină care 
tisneste din cer. Titlul de imperator Caesar a fost înlocuit treptat cu 
cel de Dominus noster. Constantin a renunţat la titlul de invictus, 
pentru a nu se asemăna cu zeul Soare, dar a păstrat pe cel de 
victor, căruia i s-a adăugat repede cel de triumphator. El a în- 
cercat să întemeieze o dinastie ereditară, fără să fi lăsat la o parte 
rudele mai apropiate care i se arătau credincioase. Fratelui său 
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vitreg Dalmatius, Constantin i-a acordat titiul de censor, iar lui 
Iulius Constantius, alt frate vitreg, şi nepotului Hannibalianus, fiul 
lui Dalmatius, demnitatea specială de nobilissimus. 

Curtea lui Constantin imita pe cea a suveranilor orientali. Dupä 
moda orientală, cubiculum, camera de culcare а împăratului si a 
familiei sale, a fost încredințată pazei eunucilor. Superiorul lor, 
praepositus sacri cubiculi, „marele sambelan*, era unul din cei mai 
mari demnitari, egal în rang cu miniștrii. El era şef peste așa nu- 
mitul primicerius sacri cubiculi, care avea sub ordinele sale pe toţi 
sclavii din jurul împăratului, peste îngrijitorul garderobei imperiale 
(sacra vestis), peste cei treizeci silentiarii, care, sub conducerea a 
trei decurioni, vegheau la menţinerea linistei si a ordinei acolo unde 
era prezent împăratul, ca si peste celelalte servicii ale palatului, 
puse sub autoritatea directă a lui castrensis sacri palatii?. 


2. CONSISTORIUL. 


Li 

Vechiul consiliu al împăratului (consilium principis), un fel de 
„consiliu de coroană“ cu caracter temporar, a fost transformat în- 
tr-o instituţie permanentă, cunoscută sub numele de sacrum consis- 
torium, pentru că membrii săi (comites) stăteau în picioare (consis- 
tere) în fata persoanei sacre a împăratului. Altádatá tilul de comes 
ега dat tovarășilor sau însoțitorilor de călătorie ai împăratului, care 
făceau serviciul de consilieri. Acum, membrii consistoriului (comites 
consistorii sau comites consistoriani) erau aleși de împărat dintre 
cei mai înalți funcţionari ai administraţiei centrale. Ei erau oameni 
de încredere ai împăratului si constituiau un corp restrins de func- 
tionari cu caracter permanent. Acest corp select de consilieri amin- 
teste pe asa numiții hetairoi ai lui Filip şi Alexandru cel Mare sau 
reprezintá o influentá a triburilor germanice, ale cáror cápetenii 
se inconjurau de cete de oameni de incredere. Constantin a folosit 
aceastá institutie pentru a dezagrega toatá ierarhia traditionalá. 
Unora dintre comites le-a incredintat supravegherea unor servicii 
centrale, pe altii i-a trimis in provincie (comites provinciarum) ca 
delegati ai împăratului (missi dominici), cu puteri excepționale, pen- 
tru a controla administratia localá. О a treia categorie, аза numitii 
comites rei militaris, erau insárcinati cu comandamente speciale in 
armata de campanie. Dar cu timpul Constantin insusi a devalorizat 
titlul de comes, acordindu-] unui numár prea mare de functionari 
civili si militari. De aceea, spre sfîrşitul domniei, comites consis- 
torii au fost deosebiti de ceilalti comites, care au fost impártiti in 
trei clase ierarhice: comites primi, secundi et tertii ordinis. Mai 
tîrziu, comes a devenit numai un titlu onorific, acordat cutárui gu- 
vernator sau general, pentru a-i adáuga o autoritate specialá?. 
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3. MAGISTER OFFICIORUM. 


Prefectii pretoriului, care erau membri de frunte ai consiliului 
imperial, au fost in principiu eliminați din cadrul acestei înalte 
instituţii. Locul lor l-a luat magister officiorum, șeful cancelariei 
imperiale, care se întilnește pentru prima dată în anul 320 (Cod. 
Theod., XVI, 10, 1). Noul titlul a fost pe cît se pare inventat de 
Licinius si conferit de el unuia din ofițerii vechiului pretoriu, pen- 
tru că la început el a avut gradul de tribunus. Chiar mai tirziu, 
în anul 323, el era numit tribunus et magister officiorum. Curînd 
i s-a încredinţat un loc permanent în cadrul consistoriului, urmînd 
prefectului pretoriului la conducerea arsenalului armatei şi răspun- 
zind de securitatea personală a împăratului. Pentru îndeplinirea 
acestei înalte funcţii, el avea sub comanda sa regimentele de gardă 
călare create de Constantin şi cunoscute sub numele de scholae pa- 
latinae (v. mai jos) El deținea de asemenea titlurile de ministru al 
afacerilor externe și mare maestru de ceremonii al curții imperiale. 
Aceste înalte magistraturi atrăgeau după sine o altă împortantă 
funcţie politică si anume pe aceea de a primi ambasadele străine si 
de a reglementa toate formele de relaţii externe, motiv pentru care 
avea la dispoziţia sa interpreți de toate limbile. De asemenea el 
avea autoritatea disciplinară şi jurisdicția asupra sclavilor palatului 
imperial, fără să prejudicieze atribuţiile așa numitului praepositus 
sacri cubiculi. 

În afară de cele arătate, magister officiorum exercita funcţia de 
organ suprem de control asupra întregii administrații si în special . 
asupra administraţiei prefecturilor. Este adevărat că însuși Constan- 
tin exercita un astfel de control, prin intermediul acelor comites 
speciali, pe care i-a numit pe lingă vicarii diocezelor, învestindu-i 
cu autoritate superioară extraordinară. După moartea sa aceşti co- 
mites provinciarum vor dispare, iar asa numitul comes Orientis, 
care se va întîlni în permanenţă de la mijlocul sec. al IV-lea, nu 
este altceva decît vicarul diocezei Orientului, deosebit de colegii săi 
printr-un rang puţin mai înalt. Cu toate acestea, chiar în timpul lui 
Constantin, controlul tuturor birourilor administrative (officia), cu 
nenumăratul lor personal, care constituiau masina administrativă а 
statului, era în mîinile acestui înalt demnitar, pentru care іп in- 
scriptii se intilneste si titlul de magister officiorum omnium (Dessau, 
ILS, 1244 (346). Biroul (officium) sáu era format din asa numitii 
agentes in rebus, curieri si politisti, mentionati pentru prima datá 
in anul 319 (Cod. Theod., VI, 35, 3). Ei strábáteau provinciile in 
calitate de curieri imperiali si agenti ai statului, a cáror functie de 
curiosi implica o activitate de spionaj, urmárind starea de spirit 
atit a funcţionarilor cît si a supusilor. Acest corp de funcţionari or- 
ganizati militar a fost infiintat de Constantin in locul asa numitilor 
frumentarii, militari care in timpul Principatului se ocupau cu apro- 
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vizionarea armatei, dar pe care Diocletian 1-а desfiintat, дїп cauza 
abuzurilor pe care le fáceau*. 


4. CHESTORUL PALATULUI. NOTARII. 


Incepind de la Constantin cel Mare, dupà magister officiorum 
cel mai înalt funcţionar in administraţia centrală era quaestor sacri 
palatii. El redacta discursurile, legile si ráspunsurile la cereri, era 
reprezentantul sau loctiitorul împăratului in problemele juridice, 
iar într-o perioadă mai tîrzie contrasemna edictele imperiale. De 
aceea un chestor trebuia să fie un bun jurist și orator. Astfel au 
fost Eumenes în timpul lui Constantin si alții mai tîrziu. Quaestor 
sacri palatii ţinea la zi lista funcţionarilor inferiori şi a ofiţerilor din 
cohortele auxiliare, operație pe care altădată o efectua pretoriul. 

O categorie importantă de funcționari din administraţia centrală 
o constituiau notarii. Ei asistau la şedinţele consistoriului, unde luau 
note, în calitate de secretari. Toţi la un loc formau un corp aparte 
(schola notariorum), ai cărei membri purtau grade militare de tri- 
buni si protectores domestici, avind ca şef pe cel mai vechi dintre ei 
(primicerius notariorum), care era subordonat direct împăratului. 
Notarii cunoșteau secretele de stat si erau la curent cu numirile de 
funcţionari superiori civili si militari din tot imperiul, pe a căror 
listă (laterculum maius) o ţinea şeful lor. Ca oameni de încredere 
ai împăratului, ei erau însărcinaţi cu diferite misiuni delicate. Au- 
toritatea lor va crește treptat, ajungînd mai tirziu să tindă la ocu- 
parea celor mai înalte funcţii în administraţia centrală si chiar la 
tronul imperial5. 


5. MINISTRUL DE FINANȚE. DOMENIILE IMPERIALE. 


După magister officiorum si după quaestor sacri palatii, cei mai 
înalți în grad dintre membrii permanenţi ai consistoriului erau 
comes sacrarum largitionum, un fel de ministru de finanțe, intitulat 
astfel („comes al darurilor imperiale“), ca și cînd atributia lui prin- 
cipală ar fi fost să se ocupe de darurile pe care le făcea împăratul, 
si comes rerum privatarum, administratorul patrimoniului particu- 
lar al împăratului. Ei aveau subalterni pe așa numiții rationales şi 
magistri rei privatae. Toţi erau considerați funcţionari ai curții im- 
periale (palatium), cunoscuţi sub termenul de palatini. Un alt înalt 
funcționar al palatului era comes domorum per Cappadociam et per 
Africam, administratorul domeniilor coroanei din Cappadocia si din 
Africa latină, domenii care se pare că încă din timpul lui Constantin 
erau considerate domus divinae si exploatate exclusiv în folosul curţii 
imperiale. Bunurile rămase fără moștenitori sau cele confiscate în 
urma unor sentințe penale și care mai înainte treceau în patrimo- 
niul public (fiscus), începînd de la Constantin cel Mare erau atri- 
buite domeniilor curţii imperiale (res privata. 
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6. REFORMA PREFECTURII PRETORIULUI. 


Prefectii pretoriului erau, în timpul Principatului, șefii cartierului 
general al împăratului (praetorium), trăind, după cum era firesc, 
în apropierea curţii acestuia. Ei aveau atribuţii militare, fiscale 
(annona militaris), judiciare si administrative. Pentru a le reduce 
din puterea prea mare, împărații numeau adesea cîte doi prefecti 
ai pretoriului. Dioclețian si Constantin, în prima parte a domniei 
au păstrat această instituție așa cum o mosteniserä. Dar se simțea 
nevoia creării unor organe superioare de conducere în provincii. De 
aceea Constantin a împărțit Imperiul în prefecturi, probabil patru 
la număr (Gallia, Italia, Illyricum şi Orientul, care includea Thra- 
cia și Moesia Inferior), fiecare prefectură în mai multe dioceze 
şi fiecare diocezá în mai multe provincii, totul prezentindu-se са 
un edificiu centralizat și ierarhic. Frontierele acestor prefecturi, pe 
care le menţionează pentru prima dată istoricul Zosimos (II, 32—33), 
au fost fixate abia la sfîrșitul sec. al IV-lea si începutul celui de al 
V-lea (Notitia Dignitatum). Reforma a fost sávirgitá treptat. Sigur 
este că la sfîrșitul domniei lui Constantin, Imperiul era împărțit 
între fiii si nepotul său, pe care i-a făcut cezari unul după altul: pe 
Crispus şi Constantin în 317, pe Constantius în 324, pe Constans în 
333 şi pe nepotul său Dalmatius, în 335. Crispus a domnit în Gallia 
între 318—324, fiind executat în 325. Constantin cel Tînăr şi Con- 
stantius şi iarăși Constantin au domnit rînd pe rînd peste Gallia; 
Constant în Italia; Constantin şi apoi Dalmatius peste Illyricum, 
iar Constantius în Orient. Fiecare Cezar era însoţit de un prefect 
al pretoriului. Acesta era un fel de vice-rege care-şi avea reședința 
în capitala prefecturii respective. Primul prefect l-a însoţit pe Cris- 
pus la Trier, în 317—318. În 325, un prefect se afla la Antiohia, în 
327 un altul apare împreună cu Cezarul Constantin la Trier; cîte 
unul în Italia, începînd din 328 si chiar în Africa, din anul 333. To- 
tuși se pare că însuși Constantin şi-a păstrat un prefect al pretoriu- 
lui pe lingă sine, în persoana lui Evagrius, pe care îl întîlnim pe o 
durată mai lungă în această funcţie, către sfirşitul domniei sale 
(PLRE, p. 284—285). 

Chiar de la început, cînd a trimis pe Crispus în Gallia, lui Con- 
stantin i s-a părut periculos să învestească cu putere prea mare, ci- 
vilă şi militară, pe funcţionarul cel mai înalt pe care-l punea alături 
de tînărul sáu fiu. De aceea i-a acordat numai puteri civile. Același 
lucru îl făcuse mai înainte Dioclețian cu vicarii, conducătorii dioce- 
zelor, si cu guvernatorii provinciilor (praesides), pe a căror condu- 
cere militară a incredintat-o ducilor (duces) Acum puterea civilă 
era complet separată de puterea militară. În plus, Constantin a rupt 
cu principiul care lega prefectul pretoriului numai de persoana îm- 
păratului, împărțind partea occidentală a Imperiului în trei cir- 
cumscriptii supuse fiecare cîte unui prefect, în timp ce cu admi- 
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nistrarea părţii orientale a delegat doi prefecti. Dacă însă prin aceste 
măsuri el făcea prefectura pretoriului mai puţin periculoasă pentru 
tronul imperial, în schimb mărea importanţa sa în administrația 
civilă. Totuși prefectii pretoriului erau numiţi si destituiti după 
bunul plac al împăratului, mereu legati de ordinele sale. 

În atribuţiile prefectilor cădeau: menţinerea păcii şi a ordinei în 
general, puterea legislativă mai mică decît a împăratului; jurisdicţia 
supremă în concurenţă cu cea a împăratului; administrația poștei; 
construcția si întreținerea edificiilor publice; direcția administrativă 
a corporațiilor şi reglementarea preţurilor pietii; direcţia adminis- 
trativă a învățămîntului superior; gestiunea annonei; plata soldelor 
şi a salariilor tuturor funcționarilor militari şi civili din prefecturile 
respective şi aprovizionarea cu alimente a armatei; recrutarea și 
gestiunea depozitelor de arme apartinind statului. Desi rămase sim- 
ple autorități civile, prefecturile pretoriului exercitau prin ultimele 
trei atribuţii o foarte mare influență asupra treburilor militare. De 
asemenea a fost deosebit de important pentru poziția prefectilor 
pretoriului că vicarii diocezelor şi proconsulii Asiei și Africii, avînd 
atribuţii asemănătoare cu ale vicarilor, au încetat să mai fie organe 
ale împăratului, devenind putin cîte putin agent de execuţie ai 
prefectilor pretoriului. Guvernatorii provinciilor erau numiţi de im- 
părat la propunerea prefectului pretoriului, dar puteau fi destituiti 
de acesta. Ei erau deopotrivă supuşi autorității lui magister officio- 
rum, ca reprezentant al împăratului și într-o măsură foarte redusă 
celor doi comites — sacrarum largitionum şi rerum privatarum’. 


7. PREFECTUL CAPITALEI. 


Roma si Constantinopolul ieșeau de sub jurisdicția prefectilor 
pretoriului, fiind supuse cîte unui prefect al capitalei (praefectus 
Urbi). În ierarhia funcţionarilor imperiali prefectii celor două ca- 
pitale veneau imediat după prefectul pretoriului. Prefectul noii ca- 
pitale se afla chiar în oarecare opoziţie cu prefectul pretoriului, 
socotit omul de încredere prin excelență al împăratului. El (prae- 
fectus Urbi) era reprezentantul suprem al Senatului și al ordinului 
senatorial, cel mai înalt funcţionar roman, întruchiparea a ceea ce 
a mai rămas din vechile tradiții republicane în viața municipală. 
Prefectul capitalei era singurul funcționar imperial care nu purta 
uniformă militară, ci costumul civil, toga. Prin intermediul lui, îm- 
păratul ţinea legătura cu senatul. El era însărcinat cu menţinerea 
ordinei publice si, împreună cu prefectul annonei, cu aprovizionarea 
cu alimente a populaţiei capitalei. Toată viaţa economică a orașului, 
comerțul si mestesugurile, erau sub controlul sáu. De asemenea el 
îndeplinea funcţia de judecător. Împăratul numea în acest înalt 
post oameni apartinind fie celor mai nobile familii din Roma, fie 
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favoriţi ajunşi la sfîrşitul unei cariere birocratice. După această ale- 
gere se putea ghici dacă relaţiile dintre împărat si senat erau bune 
sau rele. 

La Róma exista si un vicarius praefecturae Urbis, care depindea 
de prefectul pretoriului, nu de prefectul oraşului. Se pare că nu era 
un funcţionar permanent, ci numai un înlocuitor al prefectului ora- 
sului, în momentele cind acesta era împiedecat să-și îndeplinească 
sarcinile pe care le avea?. 

Bazindu-se pe vechile tradiții romane, Constantin a creat către 
sfirsitul domniei titlul de patricius, care dispáruse in cursul sec. a! 
III-lea. Dar patriciatul lui Constantin nu mai avea comun cu ve- 
chiul patriciat roman decît numele. El nu mai reprezenta o nobleţe 
ereditará, ci o demnitate pe viatá, acordatá ca un titlu de distinctie, 
la inceput mai rar, iar apoi din ce іп ce mai des. Primii patricii 
cunoscuți sint Flavius Optatus, consul în anul 334 si Iulius Con- 
stantius, consul in 335?. 


8. SENATUL. 


In timpul lui Constantin exista Senatul de la Roma, „elita genu- 
lui uman“, cum l-a definit scriitorul Symmachus (sec. IV—V), ai 
cărui membri purtau titlul de clarissimi şi aparțineau vechilor fa- 
milii aristocratice, conservatoare ale unei tradiţii anticrestine. Au- 
toritatea lui stirbitä încă mai dinainte de absolutismul în creștere 
al împăratului, a fost aproape cu totul redusă sub Constantin. Al 
doilea senat, înființat de întemeietorul Constantinopolului în noua 
sa capitală, în locul sfatului (Boulé) pe care-l avusese orașul Byzan- 
tion, era socotit de rang secundar. El constituia înainte de toate un 
corp consultativ, tinzind să se confunde cu consistoriul. Membrii 
săi se întitulau numai clari, ceea ce presupune un respect deosebit 
faţă de vechea capitală. De altfel în bună parte ei erau reprezentanți 
аі vechei aristocrații romane, atrași de Constantin în noua Romă. 
Alţii erau mari personalități aduși din diferite părți ale Imperiului, 
sau înalți funcționari locali, purtind titlul pe care aceste funcţii 11-1 
acordau. Încă din vremea Principatului ordinul senatorial nu coin- 
cidea cu Senatul. Fiul unui senator, fără să deţină rangul tatălui 
său, avea dreptul să poarte insigna si titlul senatorial de clarissimus, 
drept care sub Constantin a fost extins si la alte categorii de înalți 
funcţionari. Acum a fost desfiinţată bariera dintre demnitätile se- 
natoriale si ecvestre, operaţie care se va definitiva după Constantin’. 


9. REFORMA ARMATEI. 


Schimbări importante a făcut Constantin în organizarea armatei. 
Aceasta era alcătuită din două elemente foarte diferite: soldaţi re- 
crutati din rîndul ţăranilor şi barbari angajaţi. De la începutul sec. 
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al IV-lea, serviciul militar apare са o sarcină legată de proprietatea 
funciară. Un oarecare număr de unităţi fiscale (capita) erau grupate 
într-o unitate mai mare (capitulum), care era obligată să procure 
unul sau mai multi recruți. De asemenea șeful unităţii (capitularius) 
colecta de la membrii acesteia o sumă de bani cu care era cumpărat 
un om pentru armată, de preferință un barbar. În loc de recruți, 
statul putea cere proprietarilor bani, cu care erau angajaţi soldaţi 
barbari. Unii soldați proveneau dintre barbarii învinşi (dediticii) 
51 transportaţi cu forța în Imperiu. Ei erau cunoscuţi sub numele 
de gentiles. O categorie aparte o constituiau barbarii federati. 
Aceștia erau populaţii care gravitau la frontiera Imperiului si pe 
care Roma căuta să le atragă în orbita sa. Astfel erau sarazinii din 
deșertul sirian, triburile de la frontiera Dunării si Rinului si alţii. 
Cu acești barbari Roma a încheiat tratate, în virtutea cărora ei 
procurau Imperiului soldati, în schimbul unui tribut deghizat sub 
numele de annona. Recunoscuti pentru calităţile lor militare, ger- 
manii erau preferaţi, constituind unități de elită ale armatei, unii 
din ei ajungînd la cele mai înalte grade în ierarhia militară. Copiii 
militarilor erau reținuți cu forța în armată. Despre ei Constantin 
declara: „Fiul de soldat, dacă este bun pentru serviciul militar, tre- 
buie să fie soldat; dacă nu, să fie consilier municipal“ (Cod. Theod., 
VII, 22, 1). 

Unităţile militare cele mai cunoscute erau legiunile (legiones) 
şi vexilatiile (vexillationes), acestea de pe urmă fiind corpuri de ca- 
valerie. Mai jos, pe treapta ierarhiei militare se aflau auxilia şi 
cohortes, subunități de infanterie; alae şi cunei, subunități de ca- 
valerie. Toate aceste subunități purtau denumirea generală de nu- 
meri. 

Ca si în timpul lui Dioclețian, armata era împărţită în două mari 
categorii, bine distincte: armata de frontieră (ripenses, limitanei) 
și armata de rezervă sau de manevră (comitatenses), ultima fiind la 
dispoziția împăratului, cu garnizoane în interiorul Imperiului, ates- 
tată pentru prima dată în anul 325. Durata serviciului militar era 
pentru limitanei de 25 de ani, iar pentru comitatenses de 20 de ani. 
Aceștia de pe urmă erau mai bine plătiți şi se bucurau de anumite 
privilegii, în timp ce unităţile care stăteau în garnizoană la Rin şi 
la Dunăre (riparienses) sau la alte frontiere (limitanei) au devenit 
trupe de a doua clasá. 

Istoricul Zosimos (II, 34) îl acuză pe Constantin cá a slăbit armata 
de frontierá, care crescuse mult in timpul lui Diocletian, preluind 
corpurile de elitá ale acesteia, pentru a forma o armatá puternicá 
de rezervă in interior. Într-adevăr, pentru a pune autoritatea im- 
perială la adăpost de eventuale răscoale interne şi pentru a constitui 
o armată de rezervă împotriva atacurilor din afară, Constantin a 
dezvoltat şi întărit armata de manevră din interior (exercitus comi- 
tatensis), creată de Dioclețian. După bătălia de la podul Milvius, 
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Constantin a desființat vechea gardă pretorianà, care prezenta pu- 
ţină încredere, înlocuind-o cu comitatenses, soldati pe care i-a re- 
tras din armata de frontieră (limitanei), unde se afla mai mult de 
jumătate din numărul total de militari, contribuind astfel la slă- 
birea apărării frontierelor. Regimentele de elită ale „trupelor de 
campanie“ (comitatenses) alcătuiau asa numitele „trupe ale pala- 
tului“ (scholae palatinae). Acestea erau unități de cavalerie, la în- 
ceput în număr de cinci, apoi mai multe, fiecare de cîte 1000 și mai 
tîrziu de cîte 500 soldaţi, în majoritate germani, sub comanda cîte 
unui tribunus, si care constituiau garda palatului. Soldaţii acestor 
unități purtau denumirile de scutarii, clibanarii, gentiles sau can- 
didati, ultima referindu-se la uniforma lor de culoare albă. Scholae 
palatinae se aflau sub comanda directă a lui magister officiorum 
(v. mai sus). Pentru apărarea Imperiului, Augustus crease o armată 
de cca 300 000 soldati, pe care Dioclețian а mărit-o considerabil. 
Sub Constantin efectivul întregii armate aproape s-a dublat, depă- 
sind cifra de 500 000 soldați. Din necesitatea de a se adapta la noua 
tactică de luptă, unităţile de cavalerie au crescut foarte mult, iar 
armata a fost împrăştiată pe tot teritoriul Imperiului. 

Transformäri radicale au avut loc în conducerea armatei. Dez- 
brăcînd prefectura pretoriului de atribuţiile sale militare, Constan- 
tin a creat o nouă categorie de mari comandanţi: comites et magistri 
militum, demnitate care în ansamblul ierarhiei oficiale venea ime- 
diat după prefectul pretoriului și după prefectul capitalei, compor- 
Ипа de la început intrarea în Senat. Pentru a nu mai constitui un 
pericol faţă de puterea imperială, comandamentul armatei a fost 
împărțit în două: comandamentul infanteriei şi comandamentul ca- 
valeriei. În fruntea infanteriei Constantin a aşezat un magister pe- 
ditum, iar în fruntea cavaleriei un magister equitum, la început 
атіпдоі cu puteri egale. Comanda ambelor armate şi-a rezervat-o 
împăratul pentru el însuși. În felul acesta armata căpăta o comandă 
unitară, corespunzătoare unității Imperiului. Prefectura pretoriului 
nu mai păstra decît atribuţii de intendentä militară. Ca si sub Dio- 
cletian, comanda militară a uneia sau mai multor provincii era în- 
credintatä unui dux, care n-avea nici o atributie în ceea ce privește 
administraţia civilă. Comandanții militari ai provinciilor (duces) 
erau subordonați așa numitilor comites, care făceau parte din ordi- 
nul senatorial si de obicei aveau sub autoritatea lor armatele de 
frontieră. Legiunile, cu efectivul mult redus (1000 soldati) erau co- 
mandate de cîte un tribunus. Numeri, denumirea acordată în ge- 
neral unităţilor mai mici decit legiunile, erau comandate de cîte un 
tribunus sau praepositus. Termenul de centurion a dispărut. Gra- 
datii subordonați tribunului purtau titlurile ecvestre de ducenarius 
si centenarius. După ei veneau subofiterii: biarcus, însărcinat cu 
proviziile; circitor, subofițer de rond; campidoctor, instructor si dra- 
conarius, purtátorul steagului in formä de balaur (draco). 
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Protectores formau un corp de ofiteri privilegiati imediat infe- 
riori tribunilor şi erau, după cum arată numele, „protectori“ sau 
»Ocrotitori ai împăratului, oameni de încredere ai acestuia. Con- 
stantin i-a trecut de sub comanda prefectului pretoriului sub cea a 
marilor comandanţi magistri militum. Aflindu-se pe lîngă cartierul 
genera! al împăratului, protectores au luat atributul de domestici, 
formînd un corp aparte, al cărui șef deţinea funcţia înaltă de comes 
domesticorum, atestată pentru prima dată curînd după mijlocul se- 
colului al IV-lea. Deși nu formau adevărata gardă imperială, pro- 
tectores erau repartizaţi în scholae. Dintre ei erau recrutaţi tribunii. 

Generozitatea lui Constantin față de soldati a rămas legendară. 
De asemenea, el avea o deosebită grije față de bunul trai al vetera- 
nilor si se interesa de soarta fiilor de militari. Totuși, ceea ce i s-a 
reproșat pe bună dreptate, este că el a grăbit procesul de barbari- 
zare a armatei, inrolind multi barbari, în special germani, în diferite 
unități militare, cu precădere în regimentele de gardă ale palatului 
(scholae palatinae). Unii dintre ei, nici măcar superficial romanizați, 
au ajuns ofițeri şi chiar mari comandanţi ai armatelor romane, ceea 
ce a contribuit la decăderea stápinirii Imperiului atît în Occident 
cît şi în Orientit. 


10. IMPOZITELE. 


Pe toată durata domniei, dar mai ales în ultimii 12 ani, după ce 
a rămas singur împărat si a strămutat capitala la Constantinopol, 
unde erau necesare ample lucrări de construcţii, Constantin a făcut 
mari cheltuieli, irosind rezervele pe care ani de zile Licinius le 
acumulase cu răbdare si parcimonie, precum și mari cantităţi de 
aur si argint provenind din tezaurele templelor págine. Cu toate 
aceste mosteniri gratuite, pentru a putea face cheltuielilor necesitate 
de întreţinerea armatei şi a complicatului aparat de stat, de darurile 
imperiale (sacrae largitiones) si de așa numitul donativum, dar în 
aur curat, făcut trupelor, cu prilejul evenimentelor fericite din 
timpul domniei, Constantin nu numai că a menţinut impozitul de 
bază creat de Dioclețian pe cap de locuitor si pe suprafaţa de teren 
cultivată (capitatio-jugatio), care apăsa în special populaţia de la 
ţară, dar a adăugat noi impozite si taxe pe venituri, lovind fiecare 
clasă in parte. Senatorii, toti mari proprietari de pămînt, au fost 
obligaţi ca, în afară de capitatio-jugatio, să achite un supraimpozit 
cunoscut sub numele de collatio glebalis, gleba (senatoria) sau follis 
(senatorius). Veniturile senatorilor au fost grupate în trei categorii, 
corespunzind cifrelor de 2,4 sau 8 folles pe an. La acest supraim- 
pozit s-au adăugat sarcina cunoscută sub numele de aurum oblati- 
cium, reprezentind aurul diferitelor aniversări imperiale şi alte sar- 
cini ale magistraturilor senatoriale, transformate în sarcini fiscale 
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(munera). La rîndul lor, potrivit unui obicei mai vechi, cetăţile erau 
obligate ca, la ocazii fericite pentru împărat, să facă subscriptii pen- 
tru a-i oferi o coroană de aur, contribuţie excepțională cunoscută sub 
numele de aurum coronarium. 

Populaţia de la oraș care n-avea proprietate funciară si se ocupa 
cu comerțul si mestesugurile, se găsea într-o situație mai privile- 
giată. Constantin însă i-a supus pe comercianţi si negustori, impozitu- 
lui cunoscut sub numele de auri lustralis collatio sau chrysargyron, 
care, spre deosebire de capitatio-jugatio, plătibil în natură, se achita 
la fiecare cinci ani, în aur şi argint. Acest impozit trebuia plătit şi 
de țăranii care-și vindeau produsele la oraș, devenind din ce іп се 
mai greu de suportat!?. 


11. TRANSFORMAREA DREPTULUI PRIVAT ȘI A DREPTULUI 
PENAL. 


Constantin a luat importante măsuri legislative prin care a trans- 
format vechile norme de drept privat şi de drept penal. În această 
privință nepotul sáu, Iulianus Apostata, îi reproşa cá a răsturnat 
legile antice și vechile moravuri (novator turbatorque priscarum 
legum et moris antiquitus recepti; Amm. Marcellinus, XXI, 10, 8). 
De altfel Licinius a fost cel dintii care a îndrăznit, începînd din 
anul 314, să înalțe dreptatea contra dreptului strict (Cod. Just., III, 
1, 8; VII, 22, 3). Constantin a urmat exemplul său, decizind în anul 
318 că edictele imperiale au valoare absolută, putînd anula legile 
(Cod. Just., XI, 30, 9). În zilele noastre chiar s-a afirmat că, dacă 
tendințele lui Constantin ar fi continuat să se impună și după moar- 
tea sa, este probabil că din jurisprudența romană n-ar mai fi rămas 
nimic, pentru posteritate. S-a observat de asemenea că legislaţia lui 
Constantin si Licinius este influențată de cea elenistică, punindu-se 
aceasta pe seama grecului Hermogenes, consilier al celor doi împă- 
rati. Mai mult decît orice însă, legislaţia lui Constantin s-a aflat sub 
puternica influență a creștinismului. După cum am arătat (v. mai 
sus, p. 42), în anul 321 duminica a fost declarată zi de sărbătoare 
oficială, în care nu trebuia efectuat nici un act administrativ, în 
afară de punerea în libertate a sclavilor (Cod. Theod., II, 8, 1; God. 
Just., III, 12, 2). Cu putin timp înainte, Constantin adăugase la for- 
mele de eliberare ale sclavilor deja în vigoare, pe cea a eliberării în 
biserică (Cod. Theod., IV, 7). Fără să fi realizat prea mult în ceea 
ce privește situaţia sclavilor, totuși se poate spune că legislaţia lui 
prin decretul din 11 mai 319, uciderea premeditată a sclavului de 
către stăpinul său a fost calificată drept asasinat (Cod. Theod., IX, 
12, 1), iar printr-un alt decret, probabil din anul 325, a fost inter- 
zisă împărțirea familiei sclavului, іп cazul schimbării de stápin (Cod. 
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Theod., II, 25). Constantin а luat măsuri aspre împotriva abuzului 
de putere a tatălui (patria potestas). Pentru a limita vinzärile de 
copii, a decis atribuirea de subvenţii din partea statului părinţilor 
care n-aveau mijloace să-şi întreţină copiii (Cod. Theod., XI, 27, 
1—2). În ceea ce privește dreptul matrimonial, o lege a lui Con- 
stantin din anul 331 autoriza divorţul din partea soţiei, dacă se 
dovedea că soțul era ucigaș sau a profanat vreun mormînt si din 
partea soţului, dacă soția era dovedită adulteră sau acuzată de otră- 
vire ori de proxenetism (Cod. Theod., ІП, 16, 1). 

In domeniul dreptului penal, Constantin a aplicat pedepse aspre 
împotriva furturilor de copii, împotriva paricizilor, a răpitorilor, în 
general, și a celor care luau boii folosiţi la arat (Cod. Theod., II, 30, 
1; IX, 15, 1; 18, 1 şi 24, 1). Ucigaşul unei rude apropiate era supus tor- 
turii în sac, de multă vreme ieşită din uz, potrivit căreia candamna- 
tul era cusut de viu într-un sac cu şerpi si sacul aruncat în apă 
(Cod. Theod., IX, 15). Totuși unele din legile lui Constantin se dis- 
ting prin caracterul lor umanitar. Astfel sint legile care interziceau 
tortura pe cruce (Sozomenos, I, 8) şi mutilarea figurii (Cod. Theod., 
IX, 40, 2). Una dintre cele mai frumoase legi ale sale este socotită 
cea din anul 320, care poruncea ca prizonierii să aibă dreptul de a 
vedea în fiecare zi lumina soarelui (Cod. Theod., IX, 3, 1). 

Constantin a luat apărarea celor slabi împotriva celor puternici; 
s-a făcut apărătorul văduvelor si al orfanilor (Cod. Theod., I, 16,4 
şi 22,5). În general, însă, se poate spune că legislația primului îm- 
părat creştin a contribuit la barbarizarea mereu în creștere а drep- 
tului în Imperiul roman tîrziu!3. 


NOTE 


1 E. Stein, op. cit., p. 110; J. Vogt, ор. cit., p. 218; С. Ostrogorsky, op. cit., 
р. 27—28. 

2 E. Stein, ор. cit., р. 110—111; А. Piganiol, op. cit., р. 70—71 şi 337—338. 

з Ibidem, р. 111; С. Ostrogorsky, op. cit., р. 32—33; А. Piganiol, op. cit., p. 71 
si 344—345; А. Н. M. Jones, op. cit., р. 104—107; idem, Le déclin du monde 
antique, op. cit., p. 47; Peter Bernhard Weiss, Consistorium und comites 
consistoriani (Inaugural-Dissertation) Würzburg, 1975, p. 6—10, aratä cä ini- 
Mal sensul cuvîntului consistorium era de a indica locul (clădirea, sala) 
unde se adunau înalții consilieri imperiali. 

* Ibidem, p. 113—114; С. Ostrogorsky, op. cit., р. 30—31; A. Piganiol, op. cit. 
р. 71 şi 347; Р. В. Weiss, op. cit., р. 45—49. 

5 Ibidem, p. 112; А. Piganiol, op. cit. p. 345 si 346; P. B. Weiss, op. cit., 
p. 42—45. 

° Ibidem, p. 114—115; С. Ostrogorsky, op. cit, p. 31; A. Piganiol, op. cit. 
р. 74 si 378; P. B. Weiss, op. cit., p. 49—55. 

7 Ibidem, p. 117—120; С. Ostrogorsky, op. cit., p. 29; А. Н. M. Jones, op. cit., 
р. 47; A. Piganiol, op. cit., p. 72—73 si 355—356. 
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Piganiol, op. cit., p. 74 si 374—375. 

13 Ibidem, p. 124—126; A. Piganiol, op. cit., p. 75—77. 


IV. Politica religioasă а lui Constantin 


Mai mult decît succeselor militare si reformelor care, dupä cum 
am văzut, reprezintă о continuare si completare а profundelor 
schimbări ale lui Dioclețian, renumele împăratului Constantin cel 
Mare se datorește fără îndoială atitudinii sale față de creştinism, 
care în urma sprijinului acordat de el, din sectă persecutată a de- 
venit religie dominantă, favorizată si profesată de însuși capul sta- 
tului. În politica religioasă a lui Constantin se disting trei perioade 
principale: 1) de la urcarea pe tron pînă la victoria asupra lui Ma- 
xentius (306—312); 2) de la această dată pînă la infringerea defini- 
tivă a lui Licinius (324) şi 3) perioada absolute suveranitáti a lui 
Constantin asupra întregului Imperiu roman (324--337)!. 


1. PERIOADA 306—312. 


In prima perioadă Constantin a fost págin. Înainte de a ajunge 
împărat, cît timp a trăit la curtea lui Dioclețian, el a cunoscut si 
cultivat vechile tradiții romane, iar după urcarea pe tron a partici- 
pat la ceremonii pägîne, a fost proslăvit de panegiristi ca рарїп si a 
pus să se bată monede cu reprezentări simbolice de-a dreptul pă- 
gîne. Însă, după informațiile lui Eusebius şi Lactantius, tînărul 
Constantin a fost îndrumat de tatăl său să nu persecute, ci să fa- . 
vorizeze creștinismul, în care Constantius, spre deosebire de Diocle- 
tian si Galerius, nu vedea deloc o crimă împotriva statului. Despre 
Constantius, lucrarea Vita Constantini (І, 17, 2 şi urm.) ne dá de 
ştire că era monoteist și că ar fi avut chiar preoţi creștini la curtea 
sa. O fiică a lui, soră vitregă a lui Constantin, purta un nume spe- 
cific creştin, Anastasia (v. mai sus, p 40), iar Constantia altă fiică 
bine cunoscută, soția de mai tîrziu a împăratului Licinius, imbráti- 
șase creștinismul. După cum am arătat (supra p. 31), începînd din 
anul 310, în urma morţii socrului său Maximianus, Constantin a 
încetat să se mai considere legat de dinastia Herculiană, întemeiată 
de acesta si şi-a ales ca zeu protector „Soarele neînvins“ (Sol in- 
victus), ocrotitorul dinastiei lui Claudius II Gothicus, din care el pre- 
tindea că descinde. Odată cu aceasta chipul zeului Hercules va dis- 
pare de pe monede, în locul lui apărînd Sol invictus, alături de 
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Marte Conservatorul (Mars Conservator). De altfel, ca si Aurelian, 
care decretase oficial cultul monoteist al Soarelui, Constantius însuși 
privea Soarele ca pe un mediator vizibil între divinitatea supremă 
şi oameni?. 


2. PERIOADA 312—324. 


Anul 312 a adus schimbarea credinţei și în orice caz a politicii 
religioase a lui Constantin, care a făcut primul act de adeziune la 
creştinism, fără să renunțe totuși la páginism si în primul rînd 
la cultul Soarelui. Problema convertirii lui Constantin la creștinism 
a stirnit numeroase discuţii, în această privinţă istoricii putind fi 
clasati în trei grupe principale: unii care neagă sinceritatea actului, 
acordindu-i numai o însemnătate politică (H. Grégoire etc.); alții 
care fac din Constantin un sincretist confuz (A. Piganiol etc.) si o 
a treia grupă care susține realitatea convertirii lui Constantin în anul 
312 (N. Н. Baynes, H. Lietzmann, A. Н. M. Jones, A. Alfóldi, J. Vogt 
etc.). Adevărat este că, înainte de bătălia de la podul Milvius, po- 
runcind să se înscrie pe scuturile soldaţilor săi monograma numelui 
lui, Hristos, monogramă care уа împodobi și stindardul nou creat, 
cunoscut sub numele de labarum, Constantin arăta că adoptă religia 
creştină, pe care urmărea s-o impună în tot Imperiul roman, cu 
toate că el însuşi n-a fost botezat decît cu puţin timp înainte de a 
muri. Această amînare a creştinării sale oficiale a fost atribuită con- 
vingerii pe atunci larg răspîndită, că simpla primire a botezului ar 
fi fost de ajuns pentru a șterge toate păcatele anterioare, 
dar ea trebuie.privitá și са un act politic care urmează înlăturarea 
creșterii reacţiunii si mai ales а manifestărilor violente în rîndurile 
partidei págine, încă destul de puternică la acea vreme. 

Fapt este că îndată după victoria asupra lui Maxentius, Constan- 
tin s-a grăbit să proclame la Milano egalitatea în drepturi a cresti- 
nismului cu cultele págine, ceea ce însemna un moment hotăritor în 
evoluția mai departe a noii religii. Fiind recunoscut ca religie liberă, 
chiar cvasi-oficială, pe tot cuprinsul Imperiului, creștinismul a pu- 
tut nu numai să se dezvolte în voie, dar chiar s-a bucurat de o serie 
întreagă de avantaje pe care pină atunci le cunoscuseră numai cul- 
tele págine. Începînd din anul 313 clerul bisericii creștine a fost 
scutit de obligaţiile personale (munera), privilegiu de care beneficiau 
de mai multă vreme colegiile oficiale ale preoților păgîni. O lege din 
același an lua apărarea clerului ortodox împotriva ereticilor (Cod. 
Theod., XVI, 2, 1), iar o altă lege din 315 prevedea pedepse aspre 
împotriva evreilor care-i persecutau pe foştii lor coreligionari con- 
уег 1 la creștinism. O lege din 23 iunie 318 acorda judecăților făcute 
de episcopii ortodocși, ca arbitrii invocati de una din părţile în li- 
tigiu, aceeași validitate ca si judecăților tribunalelor oficiale (Cod. 
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Theod., I, 27, 1). Astfel de decizii erau luate de Constantin si din 
cauza neîncrederii їп organele corupte ale administratiei civile de 
stat. Dreptul de azil de care se bucurau unele temple pägîne, a 
fost extins și la sanctuarele creștine, ceea ce conferea episcopilor, în 
afară de influențe morale, o influență legală asupra exercitării jus- 
titiei penale. Pe cînd o lege din anul 319 aducea preoţilor creştini 
diferite scutiri (Cod. Theod., XVI, 2, 2), alte legi din acelaşi an şi 
din cel următor interziceau efectuarea de sacrificii păgîne şi practi- 
carea haruspiciilor în case particulare (Cod. Theod., IX, 16, 1 şi 
XVI, 10, 1). Legea din anul 321, care acorda bisericii dreptul de a 
primi legate (Cod. Theod., XVI, 2, 4), a făcut ca bunurile materiale 
ale acesteia să crească foarte repede, dar şi sarcinile ei sociale să ia 
mare extindere, statul cedind administraţiei eclesiastice o serie іп- 
treagă de atribuţii pe care le deținuse mai înainte. O lege din anul 
323 prevedea pedepse grave pentru cei cari i-ar fi obligat pe creştini 
să celebreze ceremonii págine (Cod. Theod., XVI, 2, 5). 

Aceeaşi evoluţie se observă și pe monede: cu puţin înainte de 
anul 314, monetăria din Tarragona (Hispania) bătea monede cu sem- 
nul crucii, iar între anii 317—320 monetăria din Siscia (Sisak, Сгоа- 
ţia, R. F. Iugoslavia) emitea monede cu monograma creştină. Înce- 
pînd din anul 321 dispar formulele făcînd aluzii la divinități păgîne 
Si în locul lor apar pe monede inscripţii neutre ca: Saeculi Felicitas, 
Roma aeterna, Vota publica. Reprezentarea lui Sol invictus este sin - 
gura cu care continuă să apară pe monede pînă în anul 3224, 

Din cele de mai sus rezultă că între anii 312—324, Constantin x 
manifestat o bunăvoință tot mai accentuată față de creştinism, іп 
unele cazuri, ca de exemplu іп cel al shismei donatiste, preluind 
atribuții care-l transformau în şef al bisericii creștine, cu toate că 
în mod oficial își va păstra pînă la moarte titlul de pontifex maxi- 
mus. În timp ce bisericii și îndeosebi clerului creștin îi erau acor- 
date diferite privilegii, practicarea anumitor rituri pägîne era de-a 
dreptul interzisă. Pentru aceeași perioadă, în afară de intervenția 
împăratului însuși pentru stingerea dezbinării donatiste, care des- 
trăma unitatea bisericii din Africa de nord, mai atrag atenţia în 
mod deosebit numirea lui Lactantius, scriitor creștin, ca preceptor 
al lui Crispus, fiul cel mai mare al lui Constantin, şi instituirea 
„Zilei Soarelui“ sau а duminicii, ca zi de sărbătoare sáptáminalá 
(Cod. Just., 3, 12, 2; Cod. Theod., 2, 8, 1), practică fără precedent în 
lumea páginá (v. si mai sus, p. 42). 


3. PERIOADA 324—337. 
După victoria definitivă împotriva lui Licinius, Constantin a luat 
asupra sa si conducerea pártii orientale a Imperiului, unde crestinii 


se aflau in majoritate fatá de págini. Primul lucru pe care 1-а ur- 
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mărit îndată după aceasta, a fost deschiderea porților întregului Im- 
periu pentru creștinism si cîstigarea bisericii de partea statului. Cel 
dintii act in acest sens a fost o proclamaţie către toti noii supuşi, din 
care Eusebius a păstrat textul afișat la Cezareea pentru ,,provin- 
cialii din Palestina“ (Viaţa lui Constantin, II, 24—42). Ea cuprinde 
o reeditare a prescriptiilor din anul 313: libertate pentru creștini 
şi restituirea în mod gratuit către comunităţile creștine a tuturor 
bunurilor confiscate: páminturi, grădini, capele, cimitire. Într-o altă 
scrisoare din anul 324 „către orientali“, Constantin îi îndemna pe 
toti supușii Imperiului să se convertească la creştinism. Cei care re- 
fuzau nu erau constrinsi sau persecutați, ci tolerati si lăsaţi în pace, 
libertatea de conștiință şi de cult fiind socotită deopotrivă valabilă 
si pentru págini (Eusebius, Vita Const., II, 48, 60). Din religie ofi- 
cială, páginismul era redus la simplu cult, tolerat. Cá páginismul 
a fost tolerat si nu persecutat, după cum pare să rezulte din unele 
pasagii ale aceleiaşi lucrări a istoricului Eusebius (Vita Const., П, 45; 
IV, 23 si 25), o demonstrează între altele caracterul amestecat, pägîn 
şi creștin, al serbárilor pentru inaugurarea noii capitale (v. cap. II, 8) 
si rescriptul de la Hispellum (Spello, Italia), prin care, între anii 
326—333, Constantin permitea locuitorilor micului oraș umbrian 
să dedice un templu în cinstea familiei sale, gens Flavia, şi să 
transporte de la Volsinium sediul cultului imperial. Același lucru îl 
aratä pentru Africa de Nord legea publicată la Carthagena chiar 
în ajunul morţii împăratului (21 mai 337), prin care erau scutiți de 
anumite sarcini unii preoți págini (Cod. Theod., XII, 5, 2). Privile- 
giile din ce în ce mai mari acordate de Constantin creștinismului 
între anii 324—337 nu l-au dus la acte de intolerantä si cu atit mai 
putin de persecuție față de páginism. Distrugerea templelor de la 
Aphaca și Heliopolis în Siria (Eusebius, Viaţa lui Const., ПІ, 55 şi 
56; Socrates, Ist. bis., I, 18) a fost făcută nu din motive strict re- 
ligioase, ci din motive de moralitate publică. Dispoziţii asemănă- 
toase fuseseră luate mai înainte de împărați recunoscuţi págini. 
Cultele păgîne n-au fost interzise; nu s-a exercitat nici o presiune 
asupra constiintelor. O generaţie mai tîrziu, scriitorul págin Libanius 
mărturiseşte că serviciul față de zei a putut fi îndeplinit tot timpul 
domniei lui Constantin. Sopater, șeful scoalei neoplatonice după 
moartea lui Iamblichos, era în mare cinste; Nicagoras, preot al mis- 
terelor de la Eleusis, originar dintr-o distinsă familie athenianá, se 
bucura de sprijinul lui Constantin, iar filosoful Hermogenes din Pont 
era unu. din înalții funcţionari ai curţii imperiale. Însăși mențiunea 
lui Eutropius (Epitome, X, 8, 2) că după moarte, Constantin a mers 
alături de ceilalți păgîni în rîndul zeilor (meruit inter divos referri), 
este un indiciu că el nu era socotit un persecutor al păgînismului?. 

Cel mai important act în legătură cu biserica creştină în perioada 
anilor 324—337, a fost fără îndoială primul sinod ecumenic de la 
Niceea (325), convocat şi prezidat de însuşi împăratul, ca adevăra- 
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tul sef suprem al bisericii, si ale cärui hotäriri, tot el, їп calitate 
de şef al statului, a dispus să fie făcute cunoscute si respectate de 
creștinii din toate provinciile Imperiului roman, cei care nu se su- 
puneau fiind exilați (v. mai sus cap. II, 7). În același timp, Constantin 
a hotărît să se acorde alocatii anuale clericilor ortodocşi, fecioarelor 
și văduvelor (Sozomenos, V, 5). În toate acţiunile sale Constantin 
urmărea menţinerea unităţii bisericii, ca o condiţie absolut nece- 
sară pentru unitatea statului. De aceea el se considera dator să in- 
tervină pentru înlăturarea oricăror discordii ce ar fi putut duce la 
dezbinarea bisericii. Adevărul este că dacă n-ar fi intervenit forta 
publică pentru a înnăbuşi schismele și ereziile, unitatea bisericii ar 
fi fost repede destrămată, cu toate că în principiu biserica contestă 
împăratului dreptul de a interveni în discuţiile teologice. Conflic- 
tul între împăratul Constantin si episcopul Atanasius al Alexan- 
driei este primul episod al luptei între puterea imperială și cea sa- 
cerdotală creştină. Constantin a ştiut să transforme biserica creștină 
si ierarhia ei într-un instrument de domnie, să le supună interese- 
lor statului, cărora le acorda prioritate. 

Considerînd terminată misiunea istorică a Romei în lume, Con- 
stantin a deschis porţile Imperiului forțelor inamice ale romanitätii, 
creștinismul și barbarii. Convins că în creştinism se află cea mai 
înaltă expresie a marelui Zeu preconizat de Platon, el a acordat 
noii religii tot sprijinul, socotind că pentru aceasta are 5і adeziunea 
filosofilor. Dacă Roma antică îl poate acuza, biserica creştină îi 
acordă cele mai mari merite, motiv pentru care l-a şi trecut în 
rîndul sfinţilor, socotindu-l al treisprezecelea apostol. În ceea ce 
privește evoluţia istorică a societăţii din Europa, Constantin a grá- 
bit nașterea iobăgiei, oferindu-ne prima imagine a suveranului me- 
dieval, care trăiește cu ochii ridicaţi spre cer, după cum dealtfel îl 
și reprezintă o monedă emisă cu puţin înainte de aniversarea a 
douăzeci de ani de domnie (Eusebius, Viaţa lui Const., IV, 15). Psi- 
hologia lui Constantin se va intilni mai tirziu la Carol cel Mare si 
Ludovic cel Sfînt. El se socotea răspunzător în fata divinității de 
salvarea lumii întregi. Se poate considera că evul mediu începe cu 
Constantinf. 


NOTE 


1 Al. Olivetti), Costantino, în Enciclopedia Italiana, XI, 1949, p. 605. 

2 Ibidem; J. Vogt, іп RAC, op. cit., col. 313—316; idem, ор. cit., р. 142 si 150; 
A. Piganiol, op. cit., p. 30. 

3 Ibidem; J. Vogt, іп RAC, op. cit., col. 318—325; E. Stein, op. cit., р. 96 si 
460—462, notele 9—10 (J. R. Palanque); A. Piganiol, op. cit., p. 77. 

4 Ibidem; J. Vogt, їп RAC, op. cit., col. 327 si 335; E. Stein, op. cit., р. 98—99. 

5 Ibidem; А. Fliche — У, Martin, op. cit., р. 58—59 si 62—64 (7. В. Palanque); 
J. Vogt, în RAC, op. cit., col. 347; idem, op. cit., р. 191 si 212—213; E. Stein, 
ор. cit., р. 98. 
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€ A. Piganiol, op. cit., р. 27—30, 32—35, 75, 77—79 si 408. Cu privire ia poli- 
tica religioasă а lui Constantin cel Mare, A. Alföldi, Costantino tra pagane- 
simo е cristianesimo, Roma, 1976 (trad. A. Fraschetti), adoptă următoarea 
împărţire, ce ni se pare mai putin conformă cu realitatea atit ca repartizare 
în timp, cît si referitor la conţinut: I-a fază, în care Constantin, fără să se 
atingă de pägînism, ridică tot mai mult biserica creştină (anii 312—320); a 
II-a fază în care el acordă organizării bisericii o importanță primordială 
în viaţa publică (anii 320—330) si a III-a fază, în care, cu puţine excepții, 
Constantin „taie toate firele care încă-l mai legau de trecutul naţiunii și, 
din noua sa capitală din Orient, declară război deschis vechilor religii. Dacă 
moartea nu l-ar fi oprit, sigur le-ar fi interzis cu totul. Numai în tradiţiile 
religioase ale Romei el n-a îndrăznit să se amestece“ (p. 29). 


V. Artele їп timpullui Constantin cel Mare 


1. ARCUL LUI CONSTANTIN 


Dupä cum perioada domniei lui Constantin cel Mare apartine 
Imperiului roman sclavagist, dar poartă în sine germenii orinduirii 
feudale, tot astfel artele din timpul său deși sînt o continuare a ar- 
tei antice greco-romane, reprezintă sfîrşitul acestei arte si începutul 
artei creștine oficiale şi a celei medievale. Unul dintre cele mai im- 
portante monumente constantiniene ajuns pînă în zilele noastre şi 
poate cel mai reprezentativ pentru perioada de trecere de la arta 
antică la cea medievală, este arcul triumfal de la Roma, cunoscut 
sub numele de arcul lui Constantin. Înältat de Senat şi popor 
aproape de Colosseum, în cinstea „liberatorului Orașului“ (liberator 
Urbis), după victoria de la podul Milvius (28 octombrie 312), arcul 
lui Constantin a fost inaugurat la 25 iulie 315, cu prilejul sărbăto- 
ririi a zece ani de domnie (decennalia) ai marelui împărat (fig. 2). 
Máret si de o armonie bine echilibrată, acest monument arhitectonic 
de tradiție romană, înalt şi lung de circa 25 m şi cu grosimea de 
aproape 8 m, străbătut de trei deschideri boltite, folosite ca locuri de 
trecere (pasaje), este construit în mare parte din piese refolosite de 
la alte monumente mai vechi. Dintre elementele de decor arhitec- 
tonic numai o parte aparțin perioadei lui Constantin. Marea cornișă 
de la baza atticei datează de pe la mijlocul sec. al II-lea. Capitelu- 
rile și fusurile celor opt coloane ce decorează cele două feţe late 
provin de la o construcţie de la sfirşitul aceluiași secol. În interio- 
rul pasajului central a fost așezată cornisa unui mic monument din 
a doua jumătate a sec. al III-lea. Decorul arhitectonic de epocă 
constantiniană se recunoaşte ușor după tehnica în care este execu- 
tat şi după stilul care tinde să transforme elementele vegetale în 
forme pur ornamentale. 

Din decorația figuratá mai vechi sint cele patru reliefuri alcá- 
tuite din cîte două plăci de marmură, aşezate două pe laturile de 
est si vest ale pasajului central, iar celelalte două pe flancurile 
atticei — toate datînd din epoca lui Traian. Aceleiasi epoci îi apar- 
tin opt statui de prizonieri daci susținute de coloanele ce decorează 
cele două fete mari ale arcului triumfal. Opt medalioane mari si- 
tuate două cîte două, de o parte și de alta a pasajului central şi dea- 
supra pasajelor laterale, provin de la un monument necunoscut din 
timpul lui Hadrian, iar cele opt mari reliefuri de pe feţele lungi ale 


74 


atticei au aparținut unui monument al împăratului Marcus Aurelius 
(161—180). După cum se observă, piese legate de amintirea celor mai 
străluciți împărați romani după Augustus, începînd cu Traian, cu 
care îi plăcea să fie asemănat cel mai mult (Iulianus, Caesares, 24), 
au fost adunate la un loc, pentru a cinsti pe Constantin cel Mare. 
La acestea s-au adăugat reliefurile executate anume pentru arcul 
constantinian: Victoriile şi barbarii prizonieri de pe piedestalurile 
(postamentele) coloanelor; victoriile înaripate, personificările ano- 
timpurilor si divinitätile fluviale de pe extradosul arhivoltelor, fi- 
gurile din cheile bolților, cele opt busturi din arhivoltele pasajelor 
laterale, friza lungă ce înconjoară monumentul şi cele două mari 
medalioane de pe laturile înguste (flancurile) arcului triumfal, unul 
reprezentind Soarele (Sol invictus) pe cvadrigă, iar celălalt Luna pe 
bigă!. 

Reliefurile traianeice fac parte dintr-o friză înaltă de 3 m şi lungă 
de 20 m, existentă mai înainte cel mai probabil în forul lui Traian, 
pentru a celebra cucerirea Daciei, reluînd povestirea din punctul în 
care aceasta era întreruptă pe columnă. Friza se compune din șase 
scene continui, din care trei reprezintă lupte ale romanilor cu dacii, 
două, soldati romani conducindu-i pe prizonierii daci, iar a şasea 
intrarea triumfală (adventus) a împăratului în Roma. Scenele de 
luptă înfățișează cavaleria romană năspustindu-se asupra dacilor 
care se împotriveau atacului inamic, şi călcînd în picioare trupurile 
luptătorilor căzuţi la pămînt. Într-o scenă apare însuși împăratul 
Traian călare, luptind în primele rînduri, cu capul descoperit (fig. 5). 
Inapoia lui, un soldat călare îi tine coiful. Alti soldati din cohorta 
pretoriană poartă stindarde cu acvila romană. Lupta e înverşunată. 
Soldaţii romani victorioși se avintá asupra dacilor care opun о re- 
zistentá indirjitá. Parte din ei, ingroziti, caută să fugă sau imploră 
graţia învingătorului. Ei au figuri și îmbrăcăminte asemănătoare cu 
a dacilor de pe columna lui Traian. Cei mai multi au capul desco- 
perit. Cîtiva, probabil căpetenii, poartă căciula dacică. Luptătorii 
daci pot fi recunoscuţi după sabia curbă, arma lor caracteristică 
(fig. 5). Friza se încheie cu scena triumfului imperial, care are loc 
la Roma. Purtind costum de luptă, împăratul apare la porţile capi- 
talei, unde este intimpinat de patroana orașului în costum de ama- 
zoană si încoronat de zeița Victoria, care poartá-n mina stingă 
o ramură de palmier?. 

Statuile celor opt prizonieri daci aşezate în vîrful coloanelor ce 
decorează feţele mari ale arcului triumfal (fig. 2), s-au păstrat nu- 
mai de la umeri în jos. Capetele, mîini, braţe şi statuia întreagă 
de pe coloana din dreapta pasajului central, pe fata de sud, sint 
opera sculptorului Pietro Bracci, din anii 1733—1734, pe timpul papei 
Clement al XII-lea. Prizonierii poartă tunică strinsá la mijloc cu 
cingătoare, pantaloni lungi rásfrinti si strînși la gleznă, deasupra ` 
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încălțămintei, iar pe deasupra mantia fără mîneci, prinsă pe umărul 
drept cu un ac sau fibulă?. 

Cele opt medalioane hadrianeice de pe feţele mari ale arcului 
triumfal diferă total nu numai ca formă, ci si în ceea ce priveşte 
conţinutul față de friza traianeică. Cele patru care decorează fata 
de sud reprezintă două cîte două: plecarea la vinátoare si sacrificiul 
adus zeului Silvanus; vinátoarea de urși şi sacrificiul Dianei. Cele 
de pe fata de nord; vinátoarea de mistreţ şi sacrificiul lui Apollon; 
leul ucis și sacrificiul lui Hercules. În scenele de vînătoare de ре 
fața de nord a arcului, capul lui Hadrian a fost prelucrat și trans- 
format în cel al lui Constantin, iar în scenele de sacrificiu în cel 
al lui Constantius Chlorus sau cel mai probabil Licinius. Capetele 
de pe fata de nord sînt înconjurate de nimb, atribuit de asemenea peri- 
oadei antichităţii tîrzii. Scenele înfăţişate de reliefurile celor opt 
medalioane hadrianeice au caracter istoric. Ele reprezintă eveni- 
mente care au avut lcc între anii 119—120 si 134 e.n. si anume 
cite o scenă de vinätoure si una de sacrificiu, căutînd să exprime 
preamărirea împăratului Hadrian ca vinátor curajos și om evlavios. 
Iniţial, ele decorau probabil fețele unei construcţii pătrate, unde 
erau fixate: cîte două pe fiecare faţă. Figurile în atitudini statuare 
pe fond neutru si compoziţia ce se distinge prin calitatea superioară 
a execuţiei si un echilibru magistral, vădesc reîntoarecerea la clasi- 
cism din epoca lui Hadrianf. 

Cele opt reliefuri mari (înalte de 3 m şi late aproximativ jumă- 
tate cît înălțimea), așezate pe ambele fete ale atticei, cîte două de 
o parte si de alta a inscripției dedicatorii în dublu exemplar (cîte 
una pe fiecare faţă a arcului), reprezintă episoade іп legătură cu 
victoriile împăratului Marcus Aurelius împotriva germanilor si sar- 
та ог (adlocutio), prizonieri înaintea împăratului, scenă de sacri- 
ficiu, adventus Augusti, actul de supunere a unei căpetenii barbare, 
congiarium (liberalitas) (= împărţirea de daruri populaţiei). În sce- 
nele acestor reliefuri capul lui Marcus Aurelius a fost de asemenea 
înlocuit cu cel al lui Constantin cel Mare şi Licinius. Reliefurile 
provin de la un monument triumfal ridicat în cinstea lui Marcus 
Aurelius, poate tot în forul lui Traianÿ. 

Dintre reliefurile constantiniene cea mai importantă este friza 
continuă, alcătuită din şase plăci mari, înalte de peste 1 m și lungi 
de 5,50—6 m şi din patru plăci mici de legătură, aşezate la colţuri, 
pe feţele late, toate la un loc incingind arcul de jur împrejur, la 
înălțimea. cornisei pasajului central, imediat deasupra pasajelor la- 
terale si sub medalioanele hadrianeice. Începînd din flancul occiden- 
tal, în colțul de NV al arcului triumfal (în spre Forum), friza con- 
tinuă pe latura de S şi se încheie pe latura de N a acestuia. Ea 
reprezintă: 1) plecarea trupelor lui Constantin de la Milano (pro- 
fectio), 2) asediul cetăţii Verona (obsidio Veronae), 3) bătălia de la 
podul Milvius (proelium apud Tiberim), 4) intrarea lui Constantin 
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în Roma (ingressus Augusti), 5) Constantin vorbind poporului de la 
tribuna (rostra) din Forum (oratio Augusti): fig. 6, a si 6) împărţirea 
de daruri poporului, la 1 ianuarie 313 (liberalitas Augusti): fig. 6, b. 
Despre toate aceste reliefuri se presupune cä au fost executate pe 
loc, cînd structura arhitectonică а arcului era terminatäf. 

După cum se observă, friza ilustrează etapele principale ale ex- 
peditiei lui Constantin contra lúi Maxentius. Din punct de vedere 
al amplasárii si al modului de expunere (povestire), ea foloseste 
metoda traditionalá a reliefului istoric roman: alegerea si prezen- 
tarea episoadelor celor mai caracteristice, care sá sugereze eveni- 
mentele іп totalitatea lor. Іп schimb, in ceea ce priveste stilul re- 
liefurilor constantiniene, s-a observat pe bunä dreptate cá el este 
complet nou: un stil mai apropiat de relieful unei arhitrave de 
epocă romanică, cu șapte sute de ani mai tîrzie, decît de reliefurile 
din timpul lui Traian sau Marcus Aurelius. Calificate la început ca 
artă decadentă, iar apoi ca rezultat al unei influenţe orientale, relie- 
furile constantiniene sînt socotite, totodată, expresia artei plebei ro- 
mane ajunse la:putere?. Ele se caracterizează printr-o îndepărtare 
de naturalismul elenistic. În special în cele două reliefuri mari de 
pe latura de N a arcului lui Constantin, proporţiile naturale sînt 
înlocuite de cele ierarhice: persoanele mai importante ale compo- 
zitiei sînt reprezentate mai mari, iar la aceeași figură părţile mai 
importante ale corpului, ca de exemplu, capul, sînt proporțional mai 
mari decit restul. Simbolicul prevalează realităţii. În relieful in care 
Constantin împarte daruri poporului (fig 6,b: liberalitas) se disting 
cinci moduli diferiți ca proporţii, după importanța personajelor: în cen- 
tru împăratul, tronind, este reprezentat mai mare decît persoanele din 
suita lui, care stau de o parte şi de alta, în aceeași loje. În alte 
despärtituri ale zonei superioare, funcționarii care înregistrează si 
pregătesc täblitele cu banii ce trebuiesc distribuiți, sînt putin mai 
mici ca proporţii față de cei din loja imperială. Funcţionarii care 
primesc cu mîinile acoperite darurile oferite de împărat, sint de 
mărime intermediară şi, în sfîrșit, de proporţii evident mai mici 
este masa nonimă de beneficiari, care se înghesuie cu mîinile înălțate 
spre loja imperială de deasupra lor. Ne aflăm în fata unei perspec- 
tive răsturnate si a completei părăsiri a naturalismului. Mai mult 
decit orice atrage atenţia poziția rigid frontală a figurii împăratului, 
singura ce adoptă o frontalitate absolută față de toate celelalte fi- 
guri. Lui singur i se cuvine о astfel de poziţie. Această imobilitate 
îl transformă pe împăratul în viaţă într-o imagine sacră. El întru- 
chipează maiestatea divină (divina maiestas). Scena iconografică cu 
figura principală în centru, mai mare şi văzută din faţă, flancată 
de celelalte figuri aşezate în diferite registre, pe care o întîlnim 
pentru prima oară în acest relief constantinian, va fi reluată şi se 
va perpetua sub denumirea, de maestas („maestà“) pînă în iconografia 
religioasă a secolului al XIV-lea și mai tîrziu. În jurul împăratului 
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si a casei imperiale (заста domus), totul a devenit sacru. In reliefurile 
constantiniene apare ideea acestei sacralitäti regale, care vine din 
Orient, din arta parthá si sasanidá*. 

Deşi construit din piese de provenienţă diferită, іп mare parte 
refolosite de la monumente imperiale mai vechi, arcul lui Constan- 
tin se distinge prin caracterul său armonic şi unitar, toate elemen- 
tele structurale si decorative ce-l compun unindu-se parcă pentru 
a celebra într-un singur glas triumful împăratului care se considera 
restauratorul epocii de aur a împăraţilor Traian, Hadrian, Marcus 
Aurelius si chiar mai mult: întruchiparea divinității pe pămînt. 
Realitatea istorică dobîndeste un înţeles simbolic, potrivit noii con- 
ceptii despre puterea imperială, ca urmare a influenței Orientului. 
Creaţie desäviîrsitä a geniului roman, arcul lui Constantin vädeste 
în acelaşi timp măsura influenţei pe care provinciile Imperiului o 
exercitau asupra artei celei mai oficiale de la Roma?. El se înfă- 
tiseazä ca o trecere sau punte de legătură între arta Imperiului cu 
capitala pe malurile Tibrului și cea a noului Ире cu resedinta 
pe tärmul Bosforului. 


2. ARHITECTURA 


Activitatea constructivă din timpul lui Constantin este bogată si 
variată. Monumentele de arhitectură se impun prin măreţia lor. 
Tipul de clădire care ia un mare avint începînd cu primul sfert al 
sec. al IV-lea este basilica civilă, pe care o preiau pentru adunările 
lor, creștinii. Cel mai impunător edificiu de acest tip este bazilica 
începută de Maxentius pe la anul 308, la extremitate de NE a 
Forului Roman si terminată de Constantin după іпітіпрегеа de la 
28 octombrie 312 a rivalului său. Ea este ultima şi cea mai măreaţă 
creaţie a arhitecturii civile romane occidentale, constituind о do- 
vadă concretă a marii puteri a împăratului roman si a mijloacelor 
materiale de care el dispunea în perioada respectivă de timp. Bazi- 
lica lui Constantin (Maxentius) depășește ca proporţii bazilice ro- 
mane anterioare (fig. 7). Măreţia edificiului, cu bolțile sale indráz- 
nete, se crede c-a inspirat pe însuși Michelangelo pentru pilonii 
cupolei catedralei Sf. Petru. Construcţia din care azi se mai păs- 
trează latura scurtă de N cu parte din absida principală, acoperea 
o suprafață de 6500 m.p. Ea corespunde ca structură arhitectonică 
sălii centrale a thermelor imperiale. După planul inițial, intrarea 
se afla pe latura de sud, unde există un portic sau atrium din 
care se mai păstrează pe locul lor parte din coloane. De aci, prin 
cinci deschideri, se pătrundea іп bazilica propriu zisă. Pentru ас- 
cesul din spre Forum, Constantin a deschis o nouă intrare pe latura 
de vest, printr-o poartă sub un portic din piatră de porfir de Egipt. 
Interiorul era împărţit în trei nave, din care una mediană mai 
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largă si două laterale mai înguste, împărţite la rîndul lor în sens 
‘ransversal în trei mari încăperi. Nava mediană era acoperită cu o 
imensă boltă alcătuită din trei bolți de penetratie, iar navele laterale 
cu bolți semicilindrice, toate susținute de pilastrii extrem de puter- 
nici, mascaţi de mari coloane cu capiteluri bogate. Nise, ferestre 
mari si tavanul în formă de chesoane (cassettoni) indepärtau aspec- 
tul greoi al construcţiei masive, dînd interiorului o înfățișare zveltă 
si grandioasă. Această impresie era sporită de desenele în formă 
de romburi şi poligoane octogonale de pe paviment, care dădeau 
iluzia unui reflex al chesoanelor din tavan. Spre deosebire de tra- 
ditia clasică, toată decorația era concentrată în interiorul edificiului. 
În absida cea mare trona statuia de proporţii colosale a lui Con- 
stantin, ale cărei resturi, descoperite către sfîrşitul sec. al XV-lea, 
se păstrează astăzi în curtea interioară de la Palazzo dei Conser- 
vatori de pe Capitoliu. Ea este foarte probabil statuia din anul 315, 
de care face menţiune istoricul Eusebius (Hist. eccl., IX, 9)19. 

După „edictul de la Milano“, construirea de locașuri de cult cres- 
tin a luat un mare avint. Sălile folosite pentru adunări publice au 
fost alese ca modele pentru biserici, iar mausoleele рарїпе au de- 
venit prototipuri pentru mormintele creștinilor de seamă. Constan- 
tin însuşi, manifestindu-si deschis adeziunea față de creștinism, nu 
s-a mulțumit numai cu restituirea caselor de rugăciune confiscate 
în timpul persecuțiilor, ci a inițiat construirea de mari bazilici şi 
alte edificii (martyria) în cele mai importante puncte legate de înce- 
puturile și eroii noii credinţe religioase, cheltuind pentru înălțarea 
si împodobirea lor imense mijloace materiale (Eusebius, Vita Con- 
stantini, I, 42, 2; П, 46; ІП, 47, 4). O atenţie deosebită s-a acordat 
locurilor theophaniilor de pe teritoriul Palestinei, devenite centre 
de pelerinaj. Bazilicile şi celelalte edificii creștine datorate mece- 
natismului lui Constantin se inspiră din arhitectura greco-romană a 
vremii si mai veche. Ele reprezintă însă o creaţie originală ce aduce 
noi soluţii estetice si funcționale, potrivit cerințelor şi spiritului noii 
religii. Monumentele înălțate de Constantin vor constitui modele 
sau surse de inspirație pentru arhitecţii din diferite regiuni ale 
Imperiului în secolele următoare!!. 

Cel dintii local de cult creștin de tip bazilical, înălţat de Constan- 
tin este bazilica din Lateran (azi San Giovanni în Laterano) începută 
în anul 313, după ce, în 312—313, palatul imperial din acelaşi loc 
fusese cedat pentru reședința episcopală (episcopium) a oraşului 
Roma. Încă din timpul lui Constantin se pare că bazilica avea 
transept şi un baptister măreț. Din păcate, prea puţinele resturi păs- 
trate din construcţia constantiniană oferă slabe indicii pentru re- 
constituirea planului initial al clădirii!?. Bazilica din Lateran este 
singurul locaș de cult creștin propriu zis înălțat de Constantin în 
Roma. Celelalte bazilici și edificii de plan central sînt sau niște 
martyria, înălțate deasupra mormintelor apostolilor Petru si Pavel 
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бі ale altor martiri creştini, sau mausolee apartinind unor membrii 
ai familiei imperiale. 

Bazilica Sf. Petru în Vatican, a cărei construcție a început apro- 
ximativ un deceniu mai tîrziu decît bazilica din Lateran, prelun- 
gindu-se pînă către mijlocul sec. al IV-lea, este socotită, cronologic, 
prima bazilică-martyrium în adevăratul înțeles al cuvîntului. Încă 
de la început ea se prezenta ca o bazilică de mari proporţii, cu 
transept, cinci nave, absidă spre apus şi atrium cu patru portice 
spre răsărit, unde se afla intrarea!?. 

De dimensiuni mult mai modeste sînt bazilicele-martyrium, cu 
cîte trei nave construite în timpul lui Constantin deasupra mor- 
mintelor sfinţilor Laurenţiu si AgneseM. Tot sub Constantin au fost 
înălțate la Roma: bazilica peste mormîntul apostolului Pavel, azi 
San Paolo fuori demura, pe via Ostiense, din a cărei primă con- 
structie nu s-a mai păstrat nici o urmă; basilica Apostolorum din 
cuprinsul catacombei San Sebastiano, pe via Appia, unde în cursul 
sec. al III-lea au fost transportate, temporar, moaştele apostolilor 
Petru si Pavel si bazilica martirilor Marcellinus şi Petru de pe 
via Labicana. Ultima se afla în legătură cu mausoleul (rotonda) 
împărătesei Elena, de pe via Casilina, în punctul „ad duas lauros“, 
cunoscut azi sub numele de Tor Pignattara. Contemporan cu bazi- 
licile amintite este mausoleul construit pe via Nomentana alături 
de bazilica Sf. Agnese și care adăpostea sarcofagul de porfir al 
Constantinei, fiica lui Constantin, decedată în 354. Mausoleul sau 
rotonda Sf. Costanza e un edificiu circular cu un inel interior de 
12 perechi de coloane geminate, împodobite cu frumoase capiteluri 
compozite. Încăperea centrală a rotondei este acoperită cu o cupolă 
susținută de un tambur cilindric, iar colateralul inelar cu o boltă 
semicilindrică decorată cu splendide mozaicuri!5. 

După Roma, atenția marelui împărat s-a îndreptat asupra locu- 
rilor theophanice din Palestina, în primul rînd a celor care constituie 
„mărturii“ ale prezenței şi activităţii lui Hristos pe meleagurile 
„Ţării sfinte“, de unde si denumirea de martyria atribuită initial 
celor mai vechi edificii construite în acele locuri, denumire ce s-a 
extins si asupra clădirilor propriu-zise ale mormintelor martirilor 
creștini, limitindu-se cu timpul numai la acestealf. Bazilica „Nașterii 
din Bethlehem“ (Eusebius, Vita Constantini, III, 41, 3) este cel dintii 
exemplu de unire a unui monument comemorativ cu o sală de 
adunare de cult creștin. În același timp ea păstrează cel mai mult 
din edificiul constantinian. Săpăturile arheologice au dus la ipoteza 
după care construcţia înălțată sub Constantin deasupra peșterii în care 
s-a născut Hristos, era de plan octogonal, avînd un acoperiș în formă de 
boltă sáu piramidal. Ansamblul arhitectonic se compunea din mar- 
tyrionul octogonal și o bazilică cu cinci nave și atrium cu patru 
portice, în care se adăposteau cei care veneau să coboare în peștera 
existentă în interiorul construcţiei octogonale. În timpul lui Iusti- 
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nian (527—565), octogonul а fost înlocuit cu un edificiu mai mare, 
de plan triconci?. 

Bazilica de la mormîntul lui Hristos sau „bazilica Învierii“, inau- 
gurată în anul 335, în prezenţa lui Constantin (Eusebius, Vita Con- 
stantini, ПІ, 26, 40; 4—3, 6), întrecea în măreție toate celelalte 
edificii constantiniene din Palestina. Ansamblul arhitectural consta 
dintr-o bazilică cu cinci nave, construită din piatră cioplită, cu 
acoperiş în șarpantă si cu pereţii interiori placați cu marmură co- 
lorată, prevăzută spre est, unde se afla intrarea, cu un atrium cu 
patru portice. Spre vest, bazilica continua cu un alt atrium care 
făcea legătura cu rotonda ce închidea grota cu mormîntul lui Hris- 
tos. Rotonda constituia partea cea mai importantă a complexului, 
fiind prevăzută în interior cu un rînd circular de coloane „măreț 
împodobite“ (Eusebius, Vita Constantini, III, 25). Nu se ştie precis 
dacă acoperișul ei era boltit sau în șarpantă. Din ansamblul arhitec- 
tural constantinian, care a continuat să existe aproape neschimbat 
pînă în sec. al XI-lea, n-au mai rămas decît cîteva coloane si un 
fragment din zidul rotondei!$. 

„Bazilica Înălţării“ de pe muntele Măslinilor, cunoscută sub nu- 
mele de „Eleona“, a fost zidită, după Eusebius (Vita Const., П, 43), 
de către Elena, şi împodobită de fiul său. Ultimele săpături arheo- 
logice în punctul respectiv atribuite perioadei constantiniene o mare 
bazilică cu strălucite mozaicuri pavimentare, alcătuită dintr-un 
atrium dreptunghiular cu portice pe cele patru laturi, un naos cu 
cinci nave şi un sanctuar poligonal cu cinci laturi exterioare, flancat 
de două pastoforii!?. 

Bazilica înălțată de Constantin la stejarul lui Mambre, unde a 
avut loc revelația cunoscută sub numele de „Filoxenia lui Abraam“ 
(Eusebius, III, 52), si identificată cu cea descoperită prin săpături 
arheologice la Ramet-el-Chalil, este o construcție mai mult largă 
decît lungă, împărţită în trei nave, cu presbiteriul flancat de două 
pastoforii pătrate, după moda siriană, în interiorul unei mari in- 
cinte dreptunghiulare??, 

Împărătesei Elena i se atribuie si construcția, unei bazilici ale 
cărei temelii au fost descoperite la Et-Tabga, pe malul lacului Ge- 
nesareth, în punctul unde se crede că Hristos a sávirsit minunea 
inmultirii celor cinci piini si doi pesti, pentru a hrăni mulțimea 
adunată. Spre deosebire de toate celelalte, aceasta era o bazilică cu 
trei nave si cu planul în formă de Т, prezentind o deosebită impor- 
tantá pentru ráspindirea în timp si spațiu а bazilicii cu transept, 
singura de acest tip pe teritoriul Palestinei?!, 

Printre cele mai vechi ctitorii ale lui Constantin în Orient, Euse- 
bius (Vita Const., ІП, 50) amintește o măreață biserică octogonală la 
Antiohia, probabil în incinta palatului imperial de pe rîul Oronte. 
Octogonul antiohian, „unic“ în felul lui, era socotit demn de marea 
capitală, înlocuind, se pare, un heroon mai vechi, care se crede că 
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servise ca model pentru două edificii asemănătoare, unul construii 
de Dioclețian la Spalato, iar celălalt de Galerius la Salonic. Din pă- 
cate, importantul monument, închinat de Constantin lui Hristos si 
supranumit pentru bogăţia decorului său, Domus Aurea, nu ne este 
cunoscut decît din descrieri sumare și dintr-un mozaic pavimentar 
descoperit într-o vilă din apropierea orașului Antiohia. Despre el 
se afirmă că a fost modelul cunoscutului San Vitale din Ravenna 
Si al altor biserici de același tip??. 

La Constantinopol, noua capitală de pe țărmul Bosforului, în 
afară de palatele imperiale Chalké, Daphne, şi Magnaura, ultimul 
rezervat pentru primirea ambasadorilor străini, şi de numeroasele 
edificii publice (două Senate, bazilici civile, Octogonul, Biblioteca, 
Pretoriul, Hipodromul) sau cu caracter urbanistic (Forul circular, 
străzi mărginite de portice, piața Augusteon, apeducte, băi, cisterne, 
etc.%), Constantin s-a îngrijit de construirea a trei renumite biserici: 
bazilica închinată Întelepciunii divine (Sf. Sofia), urmînd să Не fo- 
losită ca biserică palatină și episcopală; bazilica închinată păcii 
(Eirene), înălțată pe vechea acropole a oraşului, și bazilica Sf. Apos- 
toli, care va fi terminată si inaugurată de fiul sáu Constantius. 
Lîngă si în legătură cu această biserică, Constantin a hotărît să i 
se înalțe propriul mausoleu, asemănător cu ale mamei si fiicei sale 
Constantina. Dar spre deosebire de aceste mausolee, care se aflau 
în afara incintei Romei, mausoleul lui Constantin era situat chiar 
„în inima“ capitalei care-i purta numele, pe una din colinele cele 
mai înalte ale acesteia, amintind mormîntul lui Alexandru cel Mare 
din centrul Alexandriei, aşezat acolo de Ptolemaios I Soter, cu 
gîndul că prezența sa continuă între zidurile orașului pe care l-a 
întemeiat, îi va asigura acestuia o existență fără de sfîrşit. Legile 
51 obiceiurile romane, care obligau ca mormintele să se afle dincolo 
de incintă (extra muros), erau însă călcate. Ctitoria menită să adă- 
postească relicvele celor 12 apostoli şi corpul lui Constantin ca al 
XIII-lea apostol, devenea martyrium intra muros, imitind un he- 
roon elenistic. Spre deosebire de heroa, care erau edificii izolate, 
mausoleul lui Constantin si ale celorlalți împărați bizantini care vor 
fi înmormîntaţi la Sf. Apostoli, se vor contopi cu locaşul de cult? 
Este un exemplu care va fi imitat în întreaga lume creștină. 

La Trier (Augusta Treverorum), fosta capitală a părţii occiden- 
tale a Imperiului, în afară de incinta cetăţii, cu cele 47 turnuri se- 
micirculare si cu aşa numita „porta Nigra“, una din cele mai somp- 
tuoase şi mai bine păstrate din tot Imperiul roman (fig. 9), precum 
și în afară de un complex întreg de edificii (forul, aula palatina, 
thermele etc.), în timpul lui Constantin a fost construită o dublă 
bazilică creştină, al cărei plan aminteşte unele bazilici din Pales- 
tina”. 

În afară de monumentele de arhitectură constantiniene amintite 
mai sus, mai există si altele, în diferite centre ale Imperiului, unele 
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tot ctitorii ale „primului mare Mecena imperial creștin“, altele nu- 
mai contemporane cu acestea. Toate arată numărul mare si varie- 
tatea tipurilor de construcţii din timpul lui Constantin. Lăsînd la 
o parte fortificațiile, care ar necesita un studiu aparte, tipul de con- 
structie cel mai impunător si cel mai răspîndit este bazilica elenis- 
tică (cu acoperiș în sarpantá) care уа şi deveni locasul de cult 
creștin cel mai preferat. Acum apare pentru prima oară transeptul, 
a cărui origine si necesitate funcțională au dat naștere la numeroase 
discuţii. O serie întreagă de construcţii de plan central (circular, po- 
ligonal, cruciform, triconc), pe care le preiau creştinii îndeosebi 
pentru martyria, îşi au originea, ca si bazilica, în arhitectura greco- 
romană mai veche. Din contopirea tipului de construcţie longitudi- 
nal cu cel central, a locasului de cult creștin obișnuit, cu marty- 
rion-ul, se va naşte în secolul V—VI biserica bizantină cu cupolă, a 
cărei capodoperă va fi Sfînta Sofia din Constantinopol. Decorul ex- 
terior al edificiilor preluate şi folosite de creştini pentru adunările 
lor de cult va fi sacrificat în favoarea decorului spaţiului interior, 
care cîștigă cel mai mult іп importantä?6. 


3. SCULPTURA 


Monumentele sculpturale şi îndeosebi statuile, cu excepţia sta- 
tuilor-portrete ale împăraţilor, sînt rare. Totodată, începînd cu se- 
colul al IV-lea, asistăm la o schimbare de concepţie, care reprezintă 
o reacție față de stilul naturalistic al antichităţii greco-romane. 
Artistul nu mai este preocupat de reprezentarea frumuseții corpului 
omenesc, ci de exprimarea unei idei sau a fondului spiritual. În 
această privinţă, grupul statuar în porfir al tetrarhilor (cca 300 e.n.), 
încastrat în colțul de SV al catedralei San Marco din Veneţia, este 
unul dintre exemplarele cele mai vechi și mai reprezentative. Artistul 
nu s-a străduit să reproducă fidel portretele celor patru împărați, 
ci a căutat să infátigeze simbolul impersonal al asociaţiei celor patru 
stápini ai lumii. Cutele hainelor, buclele părului, ornamentele, totul 
devine un decor cu motive repetate, adaptate scării compoziţiei. 
Detaliile sînt suprimate, în schimb, ochii, oglinda sufletului, sînt 
mari si expresivi. După aceleași principii sînt executate sculpturile 
în relief ale arcului lui Galerius de la Salonic si cele cu peste un 
deceniu mai tîrziu ale arcului lui Constantin de la Roma. Din punct 
de vedere tehnic, în sculptura ambelor monumente este folosit pro- 
cedeul de umbră și lumină, care caută să înlocuiască conturul plastic 
real. Pentru a da iluzia de umbre si de spațiu în care se mişcă 
figurile, fondurile scenelor sînt concave. Toate acestea sînt rezul- 
tatul influenței provinciilor orientale ale Imperiului şi a neoplato- 
nismului, care sugera „dematerializarea“ realităţii, asupra artei ofi- 
ciale romane. Ele constituie caracteristici ale artei sculpturale a . 
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primului sfert al sec. al IV-lea, numit „perioada tetrarhicä“ şi con- 
siderat etapă de tranziție de la arta clasică greco-romană la arta 
bizantină??, 

După victoria contra lui Licinius (324) şi întemeierea Constan- 
tinopolului (330), se întilnește o întoarcere la idealul elenistic, 
transpus într-un stil care a fost numit „constantinian“. Monedele 
îl înfățișează pe împărat purtind diademă, coafură îngrijită şi im- 
berb, după cum confirmă textele. Indiferent de vîrstă, el este re- 
prezentat ca un frumos efeb. Expresia Їе{ nu mai arată un senti- 
ment de dezgust, ca în perioada imediat premergătoare, ci devine 
visătoare şi plină de încredere. În partea occidentală a Imperiului 
si în deosebi la Roma si în Italia, are loc o perioadă de mare înflo- 
rire a sculpturii sarcofagiilor, din care s-au păstrat unele exemplare 
renumite. Însă tehnica rămîne în continuare cea din vremea tetrar- 
hilor. Către sfîrșitul perioadei constantiniene și îndeosebi sub Con- 
stantius II, urmează o tendință de exagerare a figurilor umane іп 
sensul înălțimii, al gracilitätii feminine. 

Dintre monumentele sculpturale apartinind epocii lui Constantin, 
o menţiune specială merită cele care-l reprezintă pe împărat însuși. 
Cel mai vechi exemplar păstrat este un cap de marmură, de mărime 
naturală, descoperit la sfîrşitul secolului trecut lîngă teatrul din 
Efes, azi la Viena (Antikensammlung). El îl înfăţişează ре Constan-. 
tin în calitate de Caesar, fiind datat cu probabilitate în anul 306. 
Urmează, în ordinea vechimii, capetele lui Constantin de pe arcul 
de triumf înălţat în anul 315 la Roma (fig. 8), în apropierea Colo- 
seului (v. mai sus), transformate sau înlocuind capetele lui Traian, 
Hadrian sau Marcus Aurelius. Un alt cap reprezentindu-l pe același 
împărat în vîrstă de 30—40 de ani, aparţinea unei statui (dispărute) 
înalte de peste 5 m, care se află într-un loc necunoscut din Roma (New- 
York, Metropolitan-Museum). Două statui existente una în piața Ca- 
pitoliului (fig. 10), cealaltă la San Giovanni in Laterano (fig. 11), 
ambele din jurul anului 320, îl reprezintă pe împărat îmbrăcat în 
platosä si purtînd pe cap coroană din foi de stejar (corona civica). 
Іп antichitate, statuile se aflau în thermele lui Constantin sau în- 
tr-un local de judecată din apropierea Capitoliului. Un cap de bronz 
de mărime naturală, purtînd diadema si cu urme de aurire (fig. 12), 
datat în jurul anului 330 si descoperit în 1900 la Nis (Naissus), azi 
în Muzeul National din Belgrad, aparține unei statui dispărute, care 
împodobea vreun mare edificiu public din oraşul de naștere al ma- 
relui împărat. Un colosal cap de marmură (fig. 13) apartinind unei 
statui de vreo şapte ori mai înaltă decît mărimea naturală (cca 10 m), 
ridicată probabil între Vicennalia (325—326) şi Tricennalia (335) în 
interiorul imensei bazilici a lui Maxentius şi Constantin din Forul 
Roman, azi depus împreună cu alte cîteva fragmente ale aceleiaşi 
statui în curtea interioară de la Palazzo dei Conservatori, pe Capi- 
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toiiu, este expresia materială a ideii despre puterea imperială de 
origine divină a lui Constantin. Prilejul pentru înălțarea colosalei 
statui se presupune că l-ar fi oferit victoriile în luptele conduse de 
însuşi Constantin între anii 327—329, cu barbarii de la frontiera Du- 
nării?. După alţii, resturile sculpturale de la Palazzo dei Conserva- 
tori ar face parte din statuia databilă în anul 315 şi menţionată de 
Eusebius (Hist. eccl., IX, 9, 10—11)%. 

În afarä de statuile, busturile (fig. 14) si fragmentele de statui 
păstrate, unele izvoare literare amintesc despre statuia de bronz 
aurit a lui Constantin, reprezentat ca Helios-Apollon, în vîrful co- 
loanei de porfir păstrată în mare parte, pînă astăzi, în forul circular 
ce purta numele împăratului, din Constantinopol, marcînd oarecum 
centrul oraşului (v. mai sus, cap. II, 8). Statuia purta în dreapta globul 
cruciger continind o relicvă din crucea lui Hristos (Niceph. Callixt., 
VII, 49: Р. G. 145, 1325 C-D.; Socrates, I, 17: P. С. 67, 120 B); in 
stinga tinea sceptrul sau lancea, care a căzut din cauza cutremurului 
din anul 541 sau 542 (Cedrenus, I, 656, Bonn; Р. С. 121, 716 В). 
În anul 867 a căzut şi globul (Leo Grammaticus, 254, Bonn; P. G. 
108, 1035 C). Statuia însăşi, împreună cu partea superioară a co- 
loanei, s-a prăbușit în urma unei furtuni, în anul 1105 (Michael 
Glycas, 617, Bonn; Р. С. 158, 616 В), fiind înlocuită cu o cruce. Co- 
loana a fost restaurată de Manuel I Comnenul. Eusebius (Vita Con- 
stantini, III, 48) aminteşte despre existența în mijlocul aceluiaşi 
for (Forum Constantini) a unei fîntîni cu reprezentările (statuile?) 
Bunului Păstor şi a lui Daniil în groapa cu lei sau Orfeu în mij- 
locul fiarelor sălbatice. Tot la Constantinopol, ín, virful unei со- 
loane de porfir din piața Augustaion, Constantin a pus să se înalțe 
statuia mamei sale Elena (у. mai sus, cap. IT, 8), si tot aici, alte coloane 
purtau statuia lui Constantin însuşi, pe ale celor trei fii ai săi, pe a 
lui Licinius și Iulianus Apostata?!. 

Una din cele mai numeroase si mai importante categorii de monu- 
mente sculpturale, care ajută la cunoaşterea reliefului în timpul lui 
Constantin cel Mare, o constituie sarcofagiile. Sculptura sarcofagi- 
ilor de marmură, care în sec. al II-lea luase un mare avînt, iar în 
prima jumătate а sec. al III-lea a început să dobindeascá un caracter 
creştin tot mai pronunțat, a suferit în timpul lui Constantin o adincá 
transformare în ceea ce priveşte reprezentările. Pe sarcofagiile pă- 
gine, locul scenelor mitologice de mai înainte îl iau ornamente în 
formă de caneluri sinuoase, în sens vertical (strigilii), reprezentări 
de lei, personificări ale anotimpurilor sau scene de vinátoare. În 
schimb, sarcofagiile creștine al căror număr depășește pe al celor 
págine, sînt împodobite cu scene biblice nedespártite între ele, dis- 
puse la început într-un singur registru, iar apoi în două zone sau 
frize separate printr-un brîu orizontal la mijloc, reprezentările cău- 
tînd să reliefeze divinitatea lui Hristos şi speranţa învierii. Hristos 
înfățișat sub figura unui tînăr fără barbă, ia locul reprezentării sim- 
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bolice a „Bunului păstor“, devenind figura centrală a scenelor Ы- 
blice. La Roma, unde se sculptează cele mai multe sarcofagii cresti- 
ne, apare si figura apostolului Petru, ca unul care fusese martirizat 
si își avea mormîntul în capitala Imperiului. Numărul mare și uni- 
formitatea de format, stil, teme si compoziţie a sarcofagiilor romane 
din timpul lui Constantin si imediat după aceea, se datorează fap- 
tului că producția lor era dirijată direct de episcopul Romei sau de 
un funcționar ecclesiastic special. În plus, din anul 325, biserica Ro- 
mei a început să dispună de mari mijloace materiale pentru spriji- 
nirea cimitirelor creştine. Odată cu Vicennalia lui Constantin a 
început o nouă perioadă culturală, sub dublul protectorat al Do- 
minatului si al bisericii creștine. Roma confecționează si exportă 
sarcofagii numai în teritoriul latin al Imperiului. Este un export 
care oglindește clar reducerea puterii mondiale a capitalei de pe 
malurile Tibrului. Pentru prima dată producţia artistică a Romei 
se desfăşoară în contrast cu Grecia si cu Orientul. unde în această 
perioadă sarcofagiile lipsesc aproape cu totul®?. În schimb, în partea 
orientală a Imperiului, aceleași scene biblice de pe sarcofagii şi din 
catacombele Romei erau reproduse pe marginea unor mese circulare 
de marmură, arătînd că sub acest aspect, arta paleocrestinä nu di- 
ferea de cea din Italia??, 

Un loc aparte îl deţin cele două sarcofagii imperiale de porfir 
existente în Muzeul Pio Clementino din Vatican si provenind unul 
din mausoleul împărătesei Elena de pe via Casilina (Tor Pignattara), 
iar celălalt din mausoleul Constantinei, fiica lui Constantin, de pe 
via Nomentana, lîngă Sant’ Agnese. „Sarcofagul Elenei“, datat în 
prima treime a sec. al IV-lea, este împodobit pe cele patru laturi 
cu scene de luptă în relief înalt, cu figuri de călăreţi şi ostaşi pe- 
deștri clar şi puternic conturate, ce par că se desprind de pe fondul 
neted, lipsit de orice decor (fig. 15). Monumentul este „о capodo- 
peră a epocii, în care se contopesc elemente clasicizante şi orientale“. 
Conţinutul reprezentării a dus la presupunerea că sarcofagul ar fi 
fost destinat initial pentru Constantius Chlorus, soţul Elenei, sau, 
mai probabil, pentru însuși Constantin. 

Sarcofagul Constantinei, atribuit celei de-a doua treimi a sec. al 
IV-lea, poartă pe cele patru laturi coarde groase si rigide de viță 
de vie în spirală, printre care se află amorași culegînd struguri în 
coşuri si călcîndu-i în lin, figuri de păuni si oi, toate simboluri în 
legătură cu viața și moartea, executate parcă după șablon (fig. 16). 
Fragmente de sarcofagii de porfir, unele cu reliefuri asemănătoare 
pînă la identitate cu al Constantinei, s-au găsit la Constantinopol şi . 
Alexandria. Despre cele constantinopolitane s-a presupus că ar pro- 
veni din sarcofagul împărătesei Elena, în care Constantius II ar fi 
depus corpul lui Constantin, tatăl său. Oricum, materialul din care 
sînt lucrate toate sarcofagiile imperiale la care ne-am referit si re- 
prezentärile de pe ultimele din ele, arată originea lor egipteană. 
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4. PICTURA SI MOZAICUL. ARTELE MINORE. 


Dată fiind natura sa mai fragilă, pictura a rezistat greu vitregiei 
vremurilor si distrugerii oamenilor. Din decorul pictat al palatelor 
şi bazilicilor constantiniene s-a păstrat prea putin. Astfel din pala- 
tul imperial al lui Constantin de la Treveri au fost aduse la lumină 
în ultimul timp cîteva figuri care decorau plafonul unei săli som- 
ptuoase55. O idee mai clară despre ceea ce a reprezentat pictura mu- 
rală din timpul lui Constantin ne oferă mozaicurile ce impodobesc 
bolta inelară a colateralului mausoleului Sf. Costanza de la Roma, 
cele mai vechi mozaicuri creștine ajunse piná la noi. Ele sint о 
continuare a tradiției págine și anume, a școlii elenistice alexan- 
drine. Ornamentele florale alegorice, figurile de animale, păsări și 
diferite obiecte printre ramuri cu fructe, amorasi culegind via (fig. 
17), ca pe sarcofagul de porfir provenind din același mausoleu, toate 
vor să arate fericirea grădinilor paradisiace. Scenele biblice care îm- 
podobeau cupola, azi dispărute, amintesc reliefurile sarcofagiilor 
constantiniene. Un mozaic asemănător din aceeași perioadă de timp, 
dar într-o stare de conservare rea, împodobește cupola mausoleului 
de la Centcelles, aproape de Tarragona, în Hispania, care probabil 
adăpostea resturile lui Constans I, fiul lui Constantin cel Maren, 

Din unele texte literare se poate de asemenea deduce că locasu- 
rile de cult creștin înălțate imediat după încetarea persecuțiilor si 
instaurarea păcii religioase, erau decorate potrivit tradiţiei elenisti- 
ce, cu motive florale, pajiști sau livezi populate cu animale si pă- 
sări, peisagii nilotice și chiar cu scene de vínátoare. Astfel de ima- 
gini, care urmăreau desfătarea ochilor, puteau fi interpretate de 
creştini ca evocări ale paradisului. În a doua jumătate a sec. al 
IV-lea unii reprezentanţi de frunte ai bisericii creştine se vor ridica 
împotriva scenelor profane іп locasurile de cult, cerind ca ele să 
fie înlocuite cu teme biblice, care să urmărească instruirea și edu- 
carea credincioşilor??. 

În schimb, în pictura catacombelor Romei, deși se continuă tra- 
ditia antichităţii tirzii, totuşi, în locul reprezentărilor simbolice din 
timpul perioadei persecuțiilor, apar scene biblice si, în general, re- 
prezentări cu caracter istoric si narativ, înfätisind figuri și teme 
legate de începuturile creştinismului. Figurile sînt distincte, bine 
conturate de linii puternice, cu draperii pur si simplu grafice, izo- 
late în tablouri cu chenare greoaie sau aliniate într-o simetrie ri- 
gidă, reprezentate frontal sau trei sferturi, independent de poziția 
bustului. Ochii mari, dilatati, devin focarul fetii încununate de un 
păr închis şi des, ce acoperă capul rotund și coboară pe fruntea 
figurii cu bărbia pronunțată. Astfel de reprezentări se întîlnesc în 
catacombele Marcellinoe Pietro (fig. 22). Maggiore (fig. 20), Domitilla 
si mai ales în catacomba descoperită în ultimul timp în strada Dino 
Compagni (Via Latina), unde abundă scenele cu teme din Vechiul 
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Testament si profane (fig. 18 si 21). Їп acest de pe urmä cimitir 
subteran este de remarcat tendinta de dezvoltare orizontalä a sce- 
nelor prin reprezentarea de personagii numeroase contrastind cu 
creșterea pe verticală a ansamblului prin înfățișarea de diferite con- 
structii si de alte imagini înalte, ce alcătuiesc fondul tabloului. Fi- 
gurile omenești cu contururi bine marcate trăiesc intens prin expre- 
sia fetii. Aceste reprezentări se încheie cu așa numitul „stil frumos“ 
sau „aristocratic“ din deceniul al V-lea al sec. al IV-lea, care, ca 
si în sculptură, se caracterizează prin întoarcerea temporară la su- 
biecte págine si la naturalismul antichităţii greco-romane#. Picturi 
murale și mozaicuri executate în același stil cu cele amintite din 
Roma și atribuite perioadei constantiniene, s-au mai descoperit la 
Trier, Ostia şi Aquileia, iar în partea orientală a Imperiului, la 
Antiohia si în unele încăperi funerare de la Thessalonic (fig. 19 şi 27)% 
si Silistra (fig. 23—24)40. 

Obiecte de tot felul si îndeosebi podoabe din metale prețioase 
arată avîntul pe саге l-a luat arta decorativă în general si orfevrăria 
în special, în timpul lui Constantin cel Mare. Arta cameii și a foitei 
de aur cu diferite reprezentări, aşezată între sticle (vetri dorati), de 
asemenea n-a fost neglijată. În toate domeniile se observă un efort 
de întinerire şi de creaţie artistică ce prin intensitatea vieţii inte- 
rioare anunţă arta evului mediu, fără să renunţe totuşi la sträduinta 
de a surprinde secretul frumuseţii capodoperelor de artă clasică. 
Paralel cu aceasta are loc un început de renaștere a tradiţiilor indi- 
gene, care merge mînă în тіпа cu reacţia diferitelor naționalități 
împotriva asupririi cuceririi romane. Astfel ia naștere în Egipt arta 
populară a felahilor creștinați sau arta coptă, iar în regiunea Cap- 
padociei și a Pontului reînvie tradiţiile iraniene. La Constantinopol 
încep să se amestece, întocmai ca într-un creuzet, influențe din 
toate părțile Imperiului, în timp ce Roma caută să rămînă mai de- 
parte credincioasă clasicismului său mai curînd latin decît grec. 
Apare o varietate infinită de tendințe care anunţă deosebirile na- 
tionale din Europa. Dar totuși în această varietate există o unitate 
artistică, la baza căreia se află o comunitate de sentimente înalte, 
generate de solidaritatea umană și de ideologia superioară a vremii, 
în slujba căreia este pusă arta sub diferitele ei aspecte!!. 
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VI. Constantin cel Mare si teritoriul 
României 


1. MENŢINEREA STAPINIRH ROMANE LA NORDUL DUNĂRII 
DUPĂ RETRAGEREA AURELIANA. 


După retragerea armatei si a administraţiei romane de pe terito- 
toriul Daciei de către împăratul Aurelian (270—275), stăpînirea Im- 
periului roman s-a menţinut fără întrerupere de-a lungul frontie- 
rei naturale a Dunării si pe anumite porțiuni nedeterminate de te- 
ren, la nord de fluviu, pînă în timpul hunilor lui Attila (434—453). 
Fosta provincie romană a continuat să se afle sub supravegherea și 
influența Imperiului prin mijlocirea mai multor „capete de pod“, 
centre fortificate de pe malul sting al Dunării, care, ca niște antene 
se întindeau din loc în loc, începînd din Banatul de astăzi pînă în 
apropiere de vărsarea Oltului, fără să se renunţe la ideea recuceririi 
teritoriilor evacuate. 

Sectorul Dunării cuprins între Viminacium (azi Kostolaé, R. F. 
Iugoslavia) si Taliata Veliki (Gradaé-Milanovaé), unde se întindea 
provincia Moesia prima, a rămas în continuare în paza legiunilor 
VII Claudia şi IV Flavia, ajutate de unele trupe auxiliare. Ele aveau 
misiunea de a asigura navigația destul de dificilă. printre stincile 
de la Cazane, care era și mai mult îngreunată de amenințările iazi- 
gilor stabiliți în tîmpia Banatului. În acest scop, către sfirsitul sec. 
III—inceputul sec. IV, au fost construite din temelii sau refăcute, 
castrele de la Pojejena de Sus şi Gornea (jud. Caraş-Severin), iar 
mai jos, tot în defileul Dunării de la Cazane, castrele de la Svinifa 
și Dierna (Orşova) (jud. Mehedinţi) (fig. 26). În castrul de la Poje- 
jena, refăcut în timpul tetrarhiei, s-au descoperit cărămizi cu stam- 
pila legi(o) VII Cl(audia) C(uppis), atribuite sec. IV, care arată că 
aici se afla un detașament trimis din castrul de la Cuppae (azi Go- 
lubaë, В. F. Iugoslavia), situat pe malul drept, în faţa Pojejenei. De 
adăugat că pe malul stîng al fluviului, între Pojejena şi Moldova 
veche, s-au descoperit patru tezaure cu monede de bronz din sec. 
IV, indicînd o puternică circulație monetară în regiune. La Gornea, 
în punctul „Cetate“, au fost aduse la lumină ruinele unui castellum 
( zerpanypyiov , quadriburgium), de 41,50X41,50 m, cu laturile 
înspre cele patru puncte cardinale și cu cîte un turn pătrat la fie- 
care colt (fig. 26, a). Zidurile de incintă, groase de cca 1,50 m, sint 
construite din rînduri de piatră alternînd cu rînduri orizontale de 
cărămidă. Unica intrare se afla la mijlocul laturii de sud. În interior 
s-au găsit ţigle cu ștampilele Leg(io) VII Cl(audia) si eq(uites) sagi- 
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(ttarii) s(ub) c(ura) Italici p(rae)p(ositi т(ірае). „S-a făcut aceasta 
de către arcasii călăreţi prin grija lui Italicus, praepositus (coman- 
dant) de graniță“. Pe una din cărămizile folosite ca material de 
construcție se află o inscripţie în limba latină, cu litere cursive, pri- 
vind schimbul a două sclave, singurul text mai mare (11 rînduri) 
descoperit pe teritoriul României după retragerea aureliană, docu- 
ment important pentru istoria formării limbii române. Fortăreaţa a 
fost înălțată în timpul tetrarhiei, probabil între anii 294—303. La 
Svinita, în locul denumit „Rejiște“, a fost identificat un turn de 
piatră, printre ruinele căruia s-au găsit ţigle cu ştampila leg(ionis) 
VII Ci(audiae) Parce şi cu numele comandantului (praepositus ripae) 
Hermogenes, prin grija căruia a fost construită fortăreața romană. 
Parce este numele localităţii încă neidentificate (Parcis) de pe malul 
drept al Dunării, unde Hermogenes avea sediul comandamentului 
sáu principal!. 

Mai numeroase și mai elocvente sînt dovezile despre stăpinirea 
la nord de Dunăre a provinciei Dacia Ripensis, creată de Aurelian 
la sud de fluviu, unde se întindea între rîurile Poreëka și Utus (Vit). 
Aici, la Ratiaria (azi Arcar, R. P. Bulgaria), a fost mutată de la Apu- 
lum (Alba Iulia) legiunea XIII Gemina, care avea de supravegheat 
frontiera Dunării între rjurile Poretka si Lom, iar la Oescus (Ghi- 
ghi, R. P. Bulgaria), legiunea V Macedonica, adusă de la Potaissa 
(Turda), in sarcina căreia se afla paza graniței de la Lom pînă la 
vărsarea Oltului. Săpăturile arheologice efectuate în ultimul timp pe 
locul vechiului oraș Orşova, azi înecat de lacul de acumulare al hi- 
drocentralei „Porţile de Fier“, au identificat temeliile fostului qua- 
driburgium roman, asemănător cu cel de la Gornea, dar putin mai 
mic decît acela: 35X35 m (fig. 26, b). Colţurile orientate către cele 
patru puncte cardinale, se prelungeau în afară cu cîte un turn pătrat 
(9X9 m). Zidurile de incintă, groase de 2,10 m, erau construite ca 
şi la Gornea, din rînduri alternative de piatră şi cărămidă. Poarta 
se afla probabil pe latura de sud. Fortăreaţa este caracteristică pen- 
tru perioada tetrarhiei, fiind înălțată peste ruinele unor construcții 
romane mai vechi ale municipiului Dierna. Descoperirile mărunte și 
în primul rînd monedele în mare număr, care se întind de la Probus 
pînă la Theodosius II, confirmă această datare. Mai înainte fuseseră 
găsite la Orşova cărămizi și ţigle cu stampila legiunii XIII Gemina 
cu sediul la R(atiaria), confirmind mențiunea din Notitia Dignitatum 
(Or. XLII, 37) despre prezenta la Zernis (Dierna),in sec. al ТУ-1еа, 
a unui praefectus legionis tertiae decimae Geminae. Alte cárámizi si 
ţigle descoperite іп aceeași așezare, poartă stampilele: D(aciae) 
R(ipensis) Dierna, Dier(na) Tra(nsdierna) si Da(ciae) R(ipensis) Diana, 
ultimele indicînd numele a două localități (Transdierna si Diana) 
situate vizavi, pe malul drept al Dunării. Unitatea militară de la 
Dierna avea misiunea de a apăra frontiera Dunării împotriva unor 
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atacuri venite de pe valea rîului Cerna, unde, mai sus, se afla cas- 
trul Ad Mediam (Mehadia, jud. Caraş Severin), restaurat probabil 
în aceeaşi perioadă sau putin mai tîrziu, sub Constantin cel Mare, 
după cum confirmă îndeosebi numeroase descoperiri monetare și o 
cărămidă cu ştampila leg(io) XIII Gemina?. 

În importantul centru militar Drobeta, menţinut de Aurelian în 
cadrul Imperiului, au fost descoperite cărămizi și ţigle cu ştampila 
le(gio) XIII G(emina) P(ontibus), care arată că detașamentul militar 
de aici era venit de la Pontes — Transdrobeta, situat vizavi, pe 
malul drept al Dunării. Un altar dedicat lui Jupiter cohortalis, de 
către tribunul Lupus, în numele subalternilor săi centurioni, a fost 
pus în legătură tot cu existența la Drobeta a unui detașament al 
legiunii a XIII-a Gemina, al cărui sediu se afla la Ratiaria. Diferite 
stampile pe cărămizi şi ţigle indică prezența la Drobeta a altor de- 
tașamente trimise aici din castrele Diana (Kladovo, R. F. Iugosla- 
via) Aquae sau Ad Aquas (Miloëevo, В. F. Iugoslavia) si Dierna 
(Orşova), din Dacia Ripensis. Stampilele în care apare numai topo- 
nimicul Drobeta, datează de asemenea dintr-o perioadă tirzie, si 
anume, după reformele lui Dioclețian, cînd se obișnuia ca multe 
unități militare să aplice pe cărămizi si ţigle stampile indicînd nu- 
mai numele localităţii de staționare permanentă (de ex.: Varinia, 
Oescus, Utus). Situaţia stratigraficá si monedele descoperite la Dro- 
beta arată continuitatea vieţii în castru pînă prin anii 280—295, cînd 
acesta a fost distrus, probabil în urma vreunuia din atacurile carpi- 
lor, bastarnilor si sarmaților asupra frontierei Dunării de Jos. Vic- 
toriile repurtate de tetrarhi asupra lor au adus acestora titlul repe- 
tat de Carpicus, Gothicus si Sarmaticus maximus. Autorul anonim 
al panegiricului rostit probabil la 1 martie 297 e.n. în fata Cezarului 
Constantius Chlorus (Pan. Lat., VIII, 7, 3) după victoriile amintite 
si după pretinsa transferare a întregii semintii carpice în Imperiu, 
vorbește chiar despre „restabilirea provinciei Dacia“ (Dacia resti- 
tuta), ceea ce apare ca una din exagerările obișnuite la panegiristi, 
dar care totuşi reflectă o oarecare realitate istoricát. 

Săpăturile arheologice din ultimul timp au dus la observaţia că 
în castrul de la Drobeta s-au efectuat unele mici modificări la zidul 
de incintă, la porti si la turnurile de apărare, lucrări începute іп 
a doua jumătate a sec. al III-lea, care au fost urmate de transfor- 
marea vechiului praetorium într-o bazilică cu trei naveÿ. 

Mult mai jos ре malul sting al Dunării, la Desa, jud. Dolj, în fata 
marii baze militare terestre si navale de la Ratiaria, fusese stabilită 
o garnizoană încă din timpul lui Aurelian. Acest important cap de 
pod era păzit de un detașament al legiunii XIII Gemina, cantonat 
într-un castru ale cărui ruine se mai văd si astăzi. Alte două mari 
castre ale căror ruine sînt acum distruse total de apele Dunării, se 
mai puteau vedea la sfîrşitul secolului trecut la Bistreț, jud. Dolj. 
Unul avea o latură lungă de 180 m, cu zid de piatră gros de circa 


94 


2 m. Ele constituiau un cap de pod pentru cetatea Cebrus din 
- Dacia Ripensis$. 

La Sucidava (Celeiu-Corabia, jud. Olt), se pare cá înainte sau chiar 
în timpul părăsirii Daciei de către Aurelian a fost construită o for- 
táreatá peste cimitirul roman din sec. II—III. Mai multe cărămizi 
si ţigle cu stampile, descoperite în cursul săpăturilor arheologice, 
atestă că după părăsirea Daciei, pînă la reformele militare ale lui 
Dioclețian, paza noii fortărețe a fost încredințată cohortelor a III-a 
și a IV-a ale legiunii a V-a Macedonica, detașate de la Oescus, înainte 
de împărțirea acesteia în prefecturi. Efectivul celor două cohorte 12 
un loc era de circa 1200 militari. Apariţia pe una din stampile a 
unui praepositus în loc de centurio, contirmă spusele lui Vegetius 
(II, 12) că în această perioadă, centurionul putea să poarte şi denu- 
mirea mai generală de preposit?. 

Mai departe spre est, în dreptul Cimpiei Munteniei si în sudul 
Moldovei, lipsesc deocamdată dovezi pentru existența unor capete 
de pod pe malul stîng al Dunării după părăsirea aureliană și pînă 
în timpul lui Constantin cel Mare?. În schimb, ре malul drept al Du- 
nării fortificațiile romane mai vechi, refăcute în această perioadă, 
se tin lanţ pînă către vărsarea braţului Sf. Gheorghe în Marea Nea- 
gră. Aurelian și urmașul său Probus (276—282) au desfăşurat o in- 
tensă activitate de reconstrucție atît a așezărilor situate de-a lungul 
fluviului, cît si a celor de pe țărmul Mării (Histria, Tomis, Callatis) 
51 din interiorul provinciei dintre Dunăre și Mare (Tropaeum Tra- 
iani). Această activitate va fi preluată si dezvoltată în cadrul refor- 
melor initiate de Dioclețian si continuate de urmașul sáu Constan- 
tin cel Mare?. 


2. CONSTANTIN INTENSIFICĂ POLITICA DEFENSIVĂ 
LA DUNĂREA DE JOS. 


Prin locul său de naştere și în urma anilor petrecuţi la curtea lui 
Dioclețian de la Sirmium, Constantin se simțea atras faţă de Pe- 
ninsula Balcanică şi în special de regiunea Dunării, pe care a avut 
prilejul s-o cunoască încă din tinereţe si unde, în anii 305—306, 
înainte de a pleca la tatăl său în Britannia, se afla într-o campanie 
militară pentru apărarea frontierei de aici a Imperiului, tot mai 
mult amenințată. Această atracţie şi-a manifestat-o deschis si sta- 
tornic după moartea lui Dioclețian (316), cînd Constantin părăsind 
Occidentul, și-a mutat reședința de la Augusta Treverorum (Tre- 
veri = Trier) mai întîi la Sirmium, iar apoi în inima Balcanilor, la 
Serdica, pe care, aşa cum arătăm (pag. 42), o socotea Roma sa. În 
toată această perioadă și mai ales după ce şi-a mutat reședința în 
Balcani, Constantin a continuat şi intensificat politica defensivă a 
înaintaşilor săi la frontierea danubiană. Atenţia față de această fron- 
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tieră si de toată regiunea Dunării de Jos а crescut іп cel mai înalt 
grad, odată cu întemeierea Constantinopolului, noua Romă (324), 
îndată după înfrîngerea şi moartea lui Licinius, cînd Constantin a 
rămas singur împărat. Din acel moment limes-ul danubian, cel do- 
brogean (limes scythicus) in special, a devenit prima linie de apă- 
rare a înseși noii capitale a Imperiului, iar teritoriul dintre Dunăre 
si Mare a continuat să fie un bastion înaintat și scut de apărare 
împotriva atacurilor de dincolo de marele fluviu. Paralel cu im- 
portanta strategică, nu se pierdea deloc din vedere însemnătatea 
economică a Deltei si a întregii regiuni a Dunării de Jos pentru Im- 
periu si noua sa capitală. 

Documentul cel mai grăitor cu privire la politica defensivă a lui 
Constantin și Licinius la Dunărea de Jos, în perioada anilor 313—324, 
îl constituie inscripţia de fundaţie a cetăţii Tropaeum Traiani (civi- 
tas Tropaeensium), refăcute de cei doi împărați (fig. 28): 

ROMANAE SECVRITATIS LIBERTATISQ{ue), VINDICIBVS|D(o- 
minis) N(ostris) FL{avio) VAL(erio) CONSTANTINO ET /Liciniano 
Licinio] PIIS FELICIBUS AETERNIS AVG(ustis) QVORUM VIR- 
TVTE ET PROVIDENTIA EDOMITIS|VBIQVE BARBARARVM 
GENTIVM POPVLISAD CONFIRMANDAM LIMITIS TVTELAM 
ETIAMITROPAEENSIVM CIVITAS AVSPICATO A FVNDAMEN- 
TIS|FELICITER OPERE CONSTRVCTA EST. 

Petr(onius ANNIANVS V(ir) C(larissimus) ET IVL(ius) IVLIANYS 
V(ir) EM(inentissimus) PRAEF(ecti) PRAET(orio) NVMINI EORVM 
SEMPER DICATISSIMI!?, 

Dupä ce sint proclamati ,apárátori ai securitátii gi libertätii ro- 
mane* (Romanae securitatis libertatisque vindices), in inscriptie se 
arată că „datorită virtuţii si prevederii“ împăraţilor Constantin si 
Licinius, „au fost biruite pretutindeni neamurile barbare, după care, 
pentru a întări paza graniței, a fost zidită la vremea potrivită din 
temelii, cu succes, si cetatea Tropeenilor“. În încheiere se adaugă 
că lucrarea a avut loc pe vremea cînd erau ,,prefecti ai pretoriului 
Petronius Annianus, bărbat de rang senatorial si Iulius Iulianus, 
bărbat de rang ecvestru, preacredincioși voinței divine a acestora 
(a împăraților)“. 

Lespedea cu inscripție, ruptă în două bucăţi si cu dimensiunile 
de 0,70X1,63X0,22 m (azi la Muzeul de Istorie al R. S. România) 
(înv. nr. 18.880), a fost descoperită cu prilejul săpăturilor arheologice 
efectuate în vara anului 1893 la poarta de est a cetăţii. În apropie- 
rea ei zăcea trofeul simbolic, înalt de 2,65 m, emblemă a orașului 
(fig. 25), replică a marelui trofeu din virful monumentului triumfal, 
înălțat de Traian în anul 109, pe platoul din apropierea cetăţii. In- 
scriptia fusese fixată foarte probabil deasupra arcadei porții de ră- 
sărit, iar trofeul mai sus de ea. Ambele pot fi datate destul de precis, 
cu ajutorul numelui celor doi prefecti ai pretoriului, Petronius An- 
nianus și Iulius Iulianus, menţionaţi în ultimul rînd, cu litere mai 
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mici, al inscripţiei, reprezentînd primul partea occidentală, iar cel 
de al doilea partea orientală a Imperiului, şi care au deţinut func- 
tia arătată între 18 octombrie 315 si 26 iulie 317. Deoarece însă în 
inscripție nu sînt amintiţi si cezarii coregenti ai lui Constantin si 
Licinius, datarea ei se restringe pînă înainte de 1 martie 31711. Меп- 
tiunea numelui lui Constantin în textul inscripţiei, înaintea lui Li- 
cinius, arată prioritatea acestuia la conducerea Imperiului, putînd 
fi socotită chiar mai mult decît o formă protocolară pentru respec- 
tarea principiului unităţii ideale a Imperiului roman, deoarece pro- 
vincia Scythia Minor făcea parte în acel timp din Imperiul lui Li- 
cinius“??, 

Іп schimb, numele lui Licinius a fost martelat din inscriptie dupä 
anul 324, cînd a fost învins de Constantin, murind іп captivitate si 
suferind condamnarea memoriei (damnatio memoriae). Aluzia lapi- 
dară pe care o face inscripția la înfrîngerea pretutindeni (ubique) a 
neamurilor barbare, se referă probabil la toate victoriile repurtate 
de cei doi împărați contra duşmanilor din afară. Ultimele avuseseră 
loc în primăvara anului 315 împotriva goților. Aceştia pátrunseserá 
la sud de Dunăre, în toamna anului 314, chemaţi probabil în ajutor 
de Licinius, în luptele sale cu Constantin (v. mai sus, cap. II, 6). 
După ce însă, către sfîrşitul aceluiași an, cei doi rivali s-au împăcat, 
Licinius cedind lui Constantin mai mult de jumătate din partea de 
vest a Peninsulei Balcanice, în primăvara anului următor, trupele 
unite ale amindurora au pornit împotriva goților, alungîndu-i din- 
colo de Dunăre. În urma acestei victorii, Constantin a luat titlul de 
Gothicus Maximus, menţionat în acelaşi an de unele inscripţii din 
Africa de Nord!?, М 

Din ultimele trei rînduri ale inscripţiei propriu-zise (г. 6—8) re- 
zultă că, deşi situată la distanță de aproape 20 km în linie dreaptă 
față de Dunăre, cetatea Tropaeum era considerată ca făcînd parte 
integrantă din sistemul de apărare al acestei importante frontiere, 
din aşa numitul limes scythicus, si că nu era singura „construită“ 
(constructa) în acest interval de timp. Cercetările mai vechi au arătat 
că această „construire“ trebuie înţeleasă ca o refacere integrală a fos- 
tului municipium Tropaeum Traiani, distrus în urma invaziilor 
carpo-bastarno-gotice din a doua jumătate şi mai ales de la sfîrşitul 
secolului al III-lea!4, Expresia a fundamentis („din temelii“) isi gá- 
seste justificarea în faptul că noua incintă a fost mult lărgită, cu- 
prinzînd întregul platou din valea Urluii, si că, într-adevăr, toate 
construcţiile din interior au fost înălțate din nou, peste dărimăturile 
nivelate ale celor vechi, refolosind materiale din ruinele acestora. 
Însă săpăturile arheologice din ultimul timp au dus la constatarea 
că bazele noii incinte fuseseră puse mai înainte de Dioclețian, ori 
poate chiar de unul din inaintasii acestuia, Aurelian sau Probus. 
Se presupune că lucrarea abia începută ar fi fost întreruptă din 
cauza atacului carpo-gotic din anul 295, care a avut loc în regiunea 
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Dunării de Jos. Pentru ca noile temelii să nu se degradeze, au rost 
acoperite cu un strat de lut galben. Operația a fost reluată cînd îm- 
prejurările au permis, sub Constantin şi Licinius. De data aceasta 
însă constructorii au intervenit cu unele modificări de plan: funda- 
fille anumitor turnuri de apărare de pe latura de sud si poate si de 
pe alte laturi ale incintei incá nedezvelite, au fost párásite si direc- 
tia unor porțiuni de ziduri a fost schimbată. Toate au fost aduse la 
lumină cu prilejul ultimelor săpături arheologice. După alte obser- 
vatii ce poate mai au nevoie de reconfirmări, nici fortificația lui 
Constantin si Licinius n-a fost terminată in anui 316, asa cum re- 
zultă din inscripţia de fundaţie, ci anumite lucrări la zidul de incintă 
si la turnurile de apărare s-au prelungit încă 7—8 ani după aceea, 
adică pînă către 32415.. 

Fortăreața întemeiată de Traian la o importantă răscruce de dru- 
muri militare si comerciale, pe locul unei așezări geto-dacice mai 
vechi și în apropierea märetului monument triumfal înălțat în cin- 
stea victoriei repurtate în acest loc asupra dacilor si populațiilor 
barbare aliate cu ei, monument care a si dat numele așezării: Tro- 
paeum Traiani, a ajuns repede la mare înflorire economică si cultu- 
rală, fiind ridicată înainte de anul 170 la rangul de municipium. Re- 
făcută „din temelii“ sub Constantin si Licinius, „cetatea Tropeeni- 
lor“ a cunoscut ultima sa perioadă de înflorire în sec. al VI-lea, sub 
împărații Anastasius si Iustinian, suferind cea din urmă mare dis- 
trugere către sfirşitul sec. al VI-lea (586—587) după care a mai dăi- 
nuit pînă în prima jumătate a sec. următor. 

Cetatea a fost identificatá ре teren de Grigore Tocilescu, fost 
profesor la Universitatea din București și directorul Muzeului de 
Antichitäti, care a efectuat aici, între anii 1891—1909, primele să- 
pături arheologice, aducînd la lumină parte din zidul de incintă cu 
porțile principale dinspre est si vest, o poartă mică pe latura de sud, 
iar în interior, parte din strada principală E—V (decumanus), cu 
apeductul şi canalul de scurgere a apelor de pe mijlocul ei, o bazilică 
civilă basilica forensis) şi patru bazilici creştine. Gh. Murnu, ur-. 
mașul lui Tocilescu la Direcţia Muzeului de Antichitäti, a desco- 
perit în 1910, pe toată lățimea ei, ceva mai puţin din jumătatea de 
est a străzii principale (130 m), iar mai tirziu, între anii 1933—1943, 
Paul Nicorescu, fost profesor la Universitatea din lași, a degajat par- 
tial majoritatea turnurilor de apărare si a zidului de incintă din sec. 
IV—VI. Între anii 1968—1976, semnatarul acestor rînduri ca de- 
legat al Institutului de Arheologie, în colaborare cu cercetători de 
la același Institut si cu cercetători şi muzeografi de la Constanţa si 
Iaşi, am reluat săpăturile întrerupte, dezvelind în întregime porţile ` 
cetății cu turnurile care le flanchează, fața exterioară a zidului de 
incintă şi turnurile de pe latura de sud-vest, iar în interior strada 
principală E—V (decumanus) pe toată lungimea ei, cu parte din 
clădirile adiacente, o porţiune din strada principală N—S (cardo) si 
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diferite construcţii din sec. ГУ--УІ. Pentru prima dată zidurile dez- 
velite prin „săpături au fost restaurate sau consolidate de către fosta 
Directie a monumentelor istorice (Direcţia patrimoniului cultural 
national). Au rămas necezvelite laturile de E, V si N aproape іп 
întregime si 7—8 părți din interiorul cetăţii. În urma săpăturilor 
de pînă acum, au putut fi stabilite începutul, principalele etape de 
construcție si de viață, precum și sfîrşitul așezării!6. În cele ce ur- 
mează vom stărui numai asupra descoperirilor din timpul lui Con- 
stantin. 

Cetatea lui Constantin şi Licinius ocupa tot platoul ce se întinde 
ca o insulă în valea Urluii, la NV de satul de azi Adamclisi, jud. 
Constanţa, la adăpostul dealurilor mai înalte dinspre N si NE, pe 
care se înălța falnicul monument triumfal al lui Traian, de curînd 
restaurat. Zidul de incintă, gros de 2,60—3,70 m şi lung de circa 
1200 m, urmează marginea platoului, inchizind o suprafață penta- 
gonală neregulată de aproape 10 ha (fig. 30). Dimensiunile mari ale 
complexului de fortificaţii şi tehnica superioară de construcţie au 
dus la presupunerea că durata lucrărilor a putut fi de cel puţin 
3—4 ani, iar numărul brațelor de lucru de citeva mii, civili şi mili- 
tari la un loc. Planul cetăţii si tehnica de construcție a zidurilor 
sînt cele obişnuite la sfîrşitul sec. al III-lea — începutul celui de al 
IV-lea, pentru fortărețele de pe teritoriul Dobrogei (Tomis, Histria, 
Ulmetum, Noviodunum, Troesmis, Dinogetia, Capidava) şi din alte 
regiuni ale Imperiului roman: formă neregulată, adaptindu-se te- 
renului, de obicei mai înalt, apărat de la natură, pe care acestea 
se ridicau; zid masiv de incintă, al cărui nucleu din piatră neregu- 
lată cu mortar (emplecton) este placat pe ambele fete cu rinduri 
orizontale de blocuri paralelipipedice, cioplite regulat şi care alcă- 
tuiesc paramentul. Din loc în loc, la 15—21 m distanţă, și chiar mai 
mult unul față de altul, zidul este prevăzut la exterior cu turnuri 
de apărare, în total 22, construite după acelaşi sistem si avînd ace- 
easi grosime ca si zidul de incintă. Turnurile aveau parter si etaj 
separate prin pod de lemn și cu scări din același material. Ele 
serveau în timp de pace, pentru pază, depozite de muniții si loc de 
adăpost soldaţilor iar în timp de război erau transformate în for- 
tärete de la înălțimea cărora apărătorii aruncau proiectile şi săgeți 
asupra asediatorilor care se apropiau de porțiunile de zid (curtinele) 
dintre turnuri, lovindu-i din flanc. Fiind puncte mai vulnerabile, 
porțile mari de E si V erau flancate de cîte două turnuri mai apro- 
piate între ele, mai mari si mai puternice decît cele de pe laturi. În 
schimb, pe latura de E, mai ales în jumătatea de S a acesteia, unde 
panta platoului este mai abruptă şi mai înaltă turnurile sint mult 
mai rare. Turnurile de pe laturi au forma dreptunghiulară, mai 
mult sau mai puţin alungită, cu latura îngustă exterioară arcuită 
(rotunjită) înspre afară; cele de la colţuri, deoarece aveau de supra- 
vegheat două curtine, sînt mai mari si au forma de potcoavă (fig. 
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35, nr. 9). Un singur turn de pe latura de vest este dreptunghiular, 
mai mare si mai bine întărit decît toate celelalte, servind nu numai 
ca element de fortificaţie și depozit de muniții, ci si ca „magazie de 
provizii“, de unde si denumirea lui de „turn de provizii“. Fiecare 
turn avea cîte o singură intrare îngustă (cca 1,50 m), la mijlocul 
laturii dinspre cetate, care latură era în realitate cîte o porțiune a 
zidului de incintă. 

Pentru intrarea și ieșirea din cetate erau folosite cîte o poartă 
mare pe laturile de E și V şi alta mai mică pe latura de S. O a 
patra poartă, de mici dimensiuni, astupată mai tirziu, se afla pe 
latura de S, în apropierea turnului nr. 19. Poarta de E, largă de 
4 m, poate fi socotită intrarea principală a cetăţii, deoarece deasu- 
pra ei se afla inscripția de fundaţie și trofeul simbolic. Poarta de V, 
largă de 4,40 m, era folosită probabil mai mult pentru vehicule, 
De altfel în lespezile de la pragurile ambelor porti sînt săpate sen- 
tulete pentru roţile carelor. Săpăturile din ultimul timp au dus la 
observaţia că nu numai la poarta de E, ci şi la cea de V accesul se 
făcea direct pe pămînt, nu pe un pod suspendat (pons levis). Poarta 
de sud, largă de peste 3 m, avea zidurile îngroșate, fără să fie stră- 
juită de turnuri de apărare apropiate, ca porţile mari. Pragul înalt 
și panta abruptă a căii de acces de la această poartă arată că pe 
aici se circula numai cu piciorul sau cälarei", 

În afară, pe latura de SE a cetăţii, sînt alipite ruinele unei mari 
construcții anexe, către care se îndreptau unele din apeductele ce- 
tätii, în timp ce altele pătrundeau pe poarta de E. Construcţia, in- 
terpretată ca un mare bazin pentru păstrarea apei, se pare că a 
fost amenajată şi fortificată chiar la începutul lucrărilor de recon- 
struire a cetăţii, cînd a fost nevoie de mari cantități de apă. În ade- 
văr, în regiunea de stepă dobrogeană, în care se înălța cetatea Tro- 
peenilor, problema procurării apei era una din cele mai importante. 
În legătură cu acest eveniment este pus monumentul oficial, un al- 
tar cu inscripţie în limba greacă, în care „orașul Tropeenilor* (ў х6м 
Tpoxeisiwv ) mulţumeşte „zeiței crăiese Нега“ (Iunona Regina) .„реп- 
tru găsirea apei“, prin care trebuie să înţelegem, nu redescoperirea 
unor fîntîni astupate de рой, ci descoperirea unor izvoare puternice, 
probabil cele din fundul văii de la SE de cetate, unde astăzi se află 
cismelele satului si s-au găsit resturi din apeductele antice. Alte res- 
turi de apeducte a căror datare nu este cunoscută cu precizie, s-au 
găsit în vatra satului Zorile, situat la 3 km S de cetate și la 7—8 km 
spre SE, la izvoarele bogate care alimentează cismelele satului Si- 
pote!s. 

In interiorul cetăţii, din aceeaşi perioadă cu zidul de incintă, re- 
făcută cel puţin odată, în cursul sec. al VI-lea, este strada principală 
(via principalis), cu direcția E—V (decumanus), lungă de cca 300 m, 
care făcea legătura directă între porţile mari, împărțind oraşul în 
două (fig. 30—31). Urcînd în pantă linia de la poarta de E, ea are 
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e porţiune plană la întretăierea cu strada principală N—S (cardo) 
şi putin mai departe de aici, după care coboară în pantă tot mai 
accentuată (12 m diferenţă de nivel), pinä la poarta de V. Strada 
avea lățimea de 14 m, partea din mijloc, lată de 7 m, fiind folosită 
pentru circulaţia carelor si cäläretilor, iar fisiile late de cîte 3,50 m 
de o parte si de alta, ca trotuare pentru pietoni. Strada carosabilă 
si trotuarele erau pavate cu lespezi de piatră, din care s-a mai păs- 
trat ici, colo cîte o bucată. Lespezile erau așezate pe o fundaţie de 
prundiș şi pămînt galben bătut. În plus, trotuarele erau probabil 
încă din prima lor fază acoperite cu cîte un portic continuu, care 
ferea pietonii de ploaie si de argitá. După dezvelirea cu aproape 
şapte decenii în urmă a acestei străzi pe porțiunea dintre basilica 
forensis şi poarta de est a cetăţii, G. Murnu scria: „Simt o bucurie 
nespusă astăzi cînd, în locul unei cărărui îmburuenite şi nesigure, 
care serpuia prin Via Principalis, văd asternutä, dreaptă cu totul 
curátitá, o cale largă, uimitor de largă pentru acele vremi, un fel 
de „bulevard“, de o frumuseţe și soliditate extraordinară“. Si, mai 
departe: „Ca să ne dăm mai bine seama de însușirile superioare de- 
corative si practice ale Viei principale, să пе gindim bunăoară la 
Pompei: stradele acestuia sînt, în cea mai mare parte, niste uliti; 
lărgimea lor începe de la 2,50 m şi abia ajunge la 7 m. Deci Via 
principalis din Tropaeum e de două ori mai mare decît cele mai 
largi strade din Pompei, oraşul cel mai bine cunoscut din antichitate. 
Pe lîngă asta, ea este de o factură mai complexă, prin faptul că, la 
trotuar se adaugă porticul, care nu e numai un element de înfru- 
musetare, ci si de îndemînare în circulația multimei. Ca orice operă 
ce purcede din spiritul practic și serios al romanilor, construcția 
stradei noastre trebuia, negresit, să exceleze si prin soliditate“!?, 

Pe mijlocul străzii principale E—V, sub pavaj, pe toată lungimea 
ei, se afla un canal pentru scurgerea apelor, adînc de 1,40 m si 
lat de 0,80 m, micşorîndu-se mult de la jumătate înspre poarta de 
vest. Pereţii verticali ai canalului sînt ziditi cu pietre cioplite nere- 
gulat și legate cu mortar, în care este amestecată cenuşă cu bucățele 
mărunte de cărbune. Pe aproximativ 2/4 din lungime, începînd de 
la poarta de E pînă pe la jumătatea pantei din spre V, latura de S 
a canalului este prevăzută cu un prag înalt, pe care este aşezată 
una dintre conducte alcătuită din tuburi de lut ars, care aprovizio- 
nau oraşul cu apă de băut, păstrată în cea mai mare parte. Conducta 
de apeduct, bine încheiată și izolată, era protejată cu un acoperiș 
continuu de ţigle așezate în pantă spre interior. Grinzi transversale 
de piatră, fixate la mici distanţe între ele, în partea de sus a cana- 
lului, îi dădeau acestuia o rezistență mai mare față de presiunea 
de deasupra străzii20. 

Artera principală N—S (cardo) dezvelită pe o lungime de cca 
50 m, de o parte si de alta a încrucișării ei cu via principalis (de- 
cumanus), era putin mai ingustá (12 m), dar prevázutá de asemenea 
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cu portice acoperite pe ambele laturi. Alte sträzi de importantä se- 
cundară, mai înguste, descoperite numai partial, erau paralele sau 
perpendiculare pe cardo şi decumanus. În general, străzile din sec. 
al IV-lea au fost folosite pînă la sfîrşitul așezării romano-bizantine, 
dar în perioada de prosperitate economică de la sfîrșitul sec. al V-lea 
şi prima jumătate a sec. al VI-lea de la Anastasius și pînă la Justi- 
nian, din cauza marii aglomerări de populaţie și de construcţii, în 
cadrul aceluiaşi spațiu delimitat de incinta constantino-liciniană, 
principalele artere de circulaţie n-au mai fost respectate în întregi- 
mea lor, creșterea cantitativă fiind în dauna calităţii şi a aspectului 
urbanistic al asezárii?!, 

Dintre constructiile din interiorul cetátii apartinind perioadei 
constantino-liciniene, cea mai impunátoare este basilica forensis, 
edificiu dreptunghiular de mari proportii (56 X 24 m), cu ziduri 
groase de peste 1 m (fig. 34). Clădirea, orientată N—S, se înălța de-a 
lungul arterei principale М--5 (cardo), imediat la 5 de încrucișarea 
acesteia cu via principalis. Accesul se făcea pe două intrări situate : 
una înspre via principalis, la mijlocul laturii înguste de N, iar cea- 
laltă înspre cardo, la mijlocul laturii lungi de E a clădirii. Interiorul 
era împărțit in trei nave longitudinale prin două rînduri de cîte 18 
coloane, ale căror baze masive şi înalte se păstrează aproape toate 
pe locul lor. Edificiul era folosit pentru activitatea publico-adminis- 
trativă, comercială si juridică a orasului??. 

În ceea ce priveşte ipoteza existenței unei a doua faze de con- 
structie, amplificare sau reconstrucţie a trofeului Traian în timpul 
lui Constantin cel Mare, s-a dovedit că ea este lipsită de temei, mo- 
numentul fiind unitar, înălțat în întregime sub Traian. 

Mentionarea la sfîrșitul inscripţiei de fundaţie constantino-lici- 
niene a celor mai înalți funcționari ai Imperiului care s-au ocupat 
cu supravegherea lucrărilor de construire a „cetăţii Tropeenilor“, 
proporţiile impunătoare si tehnica aleasă ale construcţiei zidului de 
incintă cu turnurile si porţile sale, ale măreției străzi principale (Via 
principalis), cu canalul şi apeductul de pe mijlocul ei, ale bazilicii 
forensis, şi probabil ale altor edificii încă îngropate în pămînt, arată 
importanța și grija deosebită acordată rezidirii cetăţii din preajma 
„trofeului lui Traian“, pe al cărui nume aceasta-l purta. Toate aces- 
tea, la care se adaugă „trofeul“ fixat deasupra porții de la intrarea 
principală a cetăţii, ne reamintesc dorința lui Constantin de a se 
asemăna cu Traian, pe care ţinea să-l imite nu numai în politica sa 
internă si externă, ci chiar si în felul de a se purta şi în îmbrăcă- 
minte*1 (mai sus, p. 75 şi aici, mai jos, p. 111) De aceea putem 
presupune, că în afară de motivele de ordin strategic, a existat şi 
această dorință de asemănare cu Optimus Princeps, care a stat la 
baza reconstruirii din temelii si mai impunătoare decît fusese ріпа 
atunci, a cetății Tropaeum Traiani. 
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Din päcate, despre nici una din fostele asezäri romane de pe te- 
ritoriul Dobrogei de astăzi, situate ре malul Dunării, mai departe 
în interior sau pe țărmul Mării si apartinind aceleiași perioade de 
timp, n-avem știri atît de precise ca despre refacerea „cetăţii Tro- 
peenilor*. Flaviana, fortăreața menţionată numai de Notitia Digni- 
tatum (Or., XXXIX/20), îşi trage fără îndoială numele de la genti- 
liciul lui Constantin cel Mare, iar situarea ei pe Dunăre este ates- 
tată de o unitate auxiliară de corábieri (milites nauclarii), creată, ca 
si fortăreața in care era cantonată, în timpul acestui împărat. Dar 
localizarea fortăreței încă nu este precizată. Se presupune numai 
că baza acestei unităţi de corăbieri se afla pe malul lacului de lîngă 
Rasova, jud. Constanţa, în punctul „Pescărie“, unde există un loc 
prielnic pentru trecerea Dunării, care trebuia păzit, si unde se con- 
stată urmele unei întinse așezări, sau, mai putin probabil (din cauza 
prea marei apropieri de unitatea militară de corăbieri de la Altinum), 
pe malul lacului Mirleanu, în vecinătatea satului Viile, unde de 
asemenea se văd resturile unei așezări romane din aceeași perioadă. 

Notitia Dignitatum, despre care în general se admite că prezintă 
organizarea militară a frontierei dunărene din timpul lui Constan- 
tius II (337—361), ne permite să înţelegem şi multe aspecte ale si- 
tuatiei militare de sub Constantin cel Mare, îndeosebi din perioada 
cînd el a rămas singur împărat (324—337). Din textul Notitiei re- 
zultă cá în timpul lui Constantin, colțul de SV al Dobrogei de-a 
lungul Dunării, adică porţiunea de frontieră, pînă la Altinum (О1- 
tina, jud. Constanţa) inclusiv, care făcea parte din provincia Moesia 
Secunda, se afla în continuare în paza unor detașamente ale legiunii 
XI Claudia, cu sediul la Durostorum (Silistra, R. P. Bulgaria). Ca 
si sub Dioclețian (v. mai sus, сар. 1), frontul dinspre Bărăgan al 
Dunării, pînă la gura Siretului, era păzit de legio II Herculia, iar de 
acolo mai departe, pînă cel puţin la Salsovia (Mahmudia, jud. Tul- 
cea), de legio I Iovia (Scythica). La Troesmis, sediul legiunii а II-a 
Herculia, Not. Dign. (Or., XXXIX, 23), menţionează ca subunitate 
a acestei legiuni pe milites II Constantini, lăsînd să se înțeleagă că 
împărțirea legiunii s-a făcut sub Constantin cel Mare, dar există 
bănuiala că Constantini este o greşeală, în loc de Constantiani, după 
numele lui Constantius 1127. 

Alături de trupele de infanterie arătate, în mai multe localități 
de pe malul drept al Dunării se afla o serie de unităţi (escadroane) 
de cavalerie, cunoscute sub numele de cunei equitum, create de 
Constantin cel Mare după anul 324, în locul unităților de cälärasi 
(equites) instituite de Diocletian?*. O astfel de unitate (cuneus equi- 
tum, stablesianorum) era cantonatá in Moesia Secunda, la Sucidava 
(Izvoarele, fost Pîrjoaia, jud. Constanţa) (Not. Dign. XL, 17). Mai 
jos, pe Dunáre, in Scythia Minor, unitátile de cavalerie erau distri- 
buite dupá cum urmeazá: cuneus equitum scutariorum, la Saci- 
dava (Muzait-Dunäreni, jud. Constanţa); cuneus equitum Solensium, 
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la Capidava; cuneus equitum stablesianorum, la Cius (Girliciu, jud, 
Constanţa); cuneus equitum stablesianorum, la Beroe (Piatra Fre- 
căţei, jud. Tulcea); cuneus equitum. catafractoriorum, la Arrubium 
(Măcin, jud. Tulcea); cuneus equitum armigerorum, la Aegyssus 
(Tulcea); cuneus equitum Arcadum, la Talamonium (neidentificat) 
(Not. Dign., Or., XXXIX, 12—18). 

O altă unitate militară de pază la frontiera Dunării in timpul lui 
Constantin erau milites Cimbriani (Not. Dign., Or., XL, 27), al cărei 
nume provine de la localitatea Cimbrianae (Cimbriana), în Moesia 
Secunda (probabil în Bugeac, la Dervent sau la Canlia, jud. Con- 
stanta), dacă nu cumva invers, numele localităţii se trage din cel al 
unităţii militare??, Unitatea instituită în timpul lui Dioclețian, pro- 
babil din militari de origine germanică, a fost menținută în timpul 
lui Constantin, al urmasului său Constantius II si poate chiar mai 
tirziu”. 

Din diferite descoperiri arheologice, îndeosebi inscripţii şi mo- 
nede, se poate de asemenea deduce activitatea desfășurată în timpul 
diarhiei Constantin-Licinius sau a lui Constantin singur împărat, 
pentru continuarea si intensificarea lucrărilor de consolidare mili- 
tară si înflorire economică а fortäretelor de pe limes-ul dobrogean, 
din întreagă provincia Scythia Minor. Numărul mare de monede: 
constantiniene, majoritatea încă inedite, descoperite la Dinogetia, 
(Garvăn, jud. Tulcea), arată că această fortăreață din colțul de N al 
Dobrogei, deosebit de importantă prin poziţia ei strategică si eco- 
nomică, refăcută din temelii sub Dioclețian, a continuat să Не în 
atenția urmașilor acestui împărat, în primul rînd a lui Constantin. 
Același lucru s-a constatat cu prilejul săpăturilor arheologice mai 
putin intense din marea așezare întărită Noviodunum, situată la 
„Pontonul vechi“ de la Isaccea, jud. Tulcea, unde, după cum se ştie, 
totdeauna a existat unul din cele mai bune vaduri ale Dunării de. 
Jos. Aici, o monedă de bronz emisă la Aquileia, în timpul lui Ma- 
xentius (308—309), a fost găsită în mortarul unui zid de pe latura 
de NE a cetátii?!, iar un întreg nivel de locuire corespunde perioadei 
constantiniene, lucru constatat de altfel în toate aşezările romano- 
bizantine din Dobrogea, în care s-au efectuat săpături arheologice. 
Cunoscuta inscripție de la Salsovia (Mahmudia, jud. Tulcea), datînd 
din ultimii ani ai lui Licinius, după ruperea definitivă a raporturi- 
lor dintre acesta şi Constantin (322—323), pe lingă că constituie un 
document rar cu privire la cultul soarelui, ne dă informația valo- 
roasă despre existenţa în acel timp, în castrul salsovienilor, a unui 
detaşament (vexillatio) depinzind probabil de legiunea I Iovia de 
la Noviodunum, care pe lîngă apărarea frontierei, trebuia să îm- 
pi-dice contrabanda si furturile din zona respectivä®?. 

In interiorul provinciei, la Ulmetum, (com. Pantelimonu de Sus, 
jud. Constanţa), o inscripţie funerară ne face cunoscut pe un subo- 
iițer, Valerius Victorinus, însărcinat cu aprovizionarea (biarcus), 


104 


care timp de şapte ani făcuse parte din trupa de gardă personală а 
lui Licinius (in sacro palatio), iar la virsta de 40 de ani a murit în 
luptele dintre acest împărat și Constantin de la Chrysopolis, lîngă 
Chalcedon (324), încheiate cu înfringerea si apoi suprimarea celui 
dintii. La Histria, incinta şi unele edificii publice din interiorul 
orașului par a fi fost refăcute sau construite din nou, în epoca 
constantiniană. Anumite compartimente din clădirea thermelor este 
probabil că au fost repuse în funcțiune în această vreme. Pe de altă 
parte, numărul monedelor lui Constantin cel Mare este extrem de 
ridicat la Histria, confirmind starea de relativă liniște si prosperi- 
tate cu o intensă activitate constructivă din acea perioadă. Des- 
coperirea unei farfurii fragmentare socotită de origine nord-africană, 
pe care este reprezentat Constantin flancat de busturile a doi din fiii 
săi, arată caracterul popular al marelui împărat іп această 
cetate??, Vexillatio XII catafractariorum („detașamentul XII de că- 
läreti îmbrăcaţi in zale“), din care făcea parte un circitor (subofiter 
de rond), care şi-a găsit moartea la Histria, unde, i s-a descoperit 
lespedea funerará, se pare cá trebuie pusá in legáturá mai curind 
cu unitatea de cáláreti imbrácati in zale (cuneus equitum catafrac- 
tariorum) de la Arrubium (Not. Dign., Or., XXXIX, 16) (I) v. aici 
mai sus, (I) decit o unitate asemánátoare de la Trimmamium, in 
Moesia Secunda. Tomis, capitala provinciei, s-a bucurat, după cit 
se pare, de o grijă sporită din partea împăratului Constantin. Din 
timpul său datează, probabil, unele porţiuni ale zidului de incintă 
și anumite clădiri de mari proporţii, ca de exemplu, edificiul cu 
mozaic si thermele partial descoperite în apropierea acestuia". О 
cărămidă purtind stampila cun(eus) D(almatarum?), găsită in ulti- 
mul timp 1а Tomis, pune problema existentei aici, in aceeasi vreme, 
a unui detașament de călăreţi, pentru care se așteaptă confirmári de 
la descoperiri viitoare?*. 

Mai multi stilpi miliari descoperiti unii pe drumul de-a lungul 
litoralului, la Vama Veche (com. Limanu, jud. Constanta), Tomis si 
Histria; alţii pe calea се urma malul drept al Dunării, la Carsium 
(Hirsova) si Troesmis (Iglita, com. Turcoaia, jud. Tulcea), iar alţii 
în interiorul Dobrogei, la Mihai Viteazul (jud. Constanţa), ori în lo- 
calităţi necunoscute de pe teritoriul aceleiași provincii, demonstrea- 
ză atenţia acordată refacerii principalelor artere de comunicaţie ce 
legau între ele fortărețele dintre Dunăre si Pontul Euxin. Cei mai 
vechi dintre acești stilpi miliari (Vama Veche, Histria, Troesmis), 
poartă numele lui Licinius și Constantin, arătînd că refacerea por- 
tiunilor respective de drumuri a avut loc în timpul domniei co- 
mune a celor doi împărați (308—324). Pentru faptul că provincia 
Scythia Minor se afla sub conducerea directă a lui Licinius, numele 
acestuia, spre deosebire de importanta inscripție de la Tropaeum 
Traiani (315—317), este menţionat înaintea lui Constantin. Mai mult 
de jumătate din stîlpii miliari la care ne referim, poartă numele lui 
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Constantin ca Augustus si al fiilor săi Constantin II si Constantius 
(323—337), iar în două cazuri si pe al lui Crispus (324—326), în ca- 
litate de Caesares; unul singur, din păcate dintr-un loc necunoscut, 
îi menţionează pe Constantin-tatăl, Constantin-fiul şi Constantius 
ca Augusti, arätind că drumul pe marginea căruia se înălța, a fost 
refăcut în anul 337%. 

Cu privire la relaţiile lui Constantin cu populaţiile din stînga 
Dunării, este de amintit că la scurt timp după alungarea dincolo de 
fluviu, în primăvara anului 315, a goților pătrunși în Imperiu, a 
urmat respingerea unui atac al acestora si al carpilor, care, în anii 
318—319, i-a adus împăratului titlurile de Gothicus maximus si 
Carpicus maximus. Citiva ani mai tîrziu, în 322, sarmatii de vest 
sau iazigii au atacat teritoriul Pannoniei, ceea ce l-a determinat pe 
Constantin să pornească împotriva lor, respingîndu-i dincolo de Du- 
năre şi chiar urmărindu-i peste fluviu, pe care l-a trecut în două 
rînduri si mai departe, peste Tisa, pînă în părțile Banatului de azi, 
unde aceștia se așezaseră cu sălașurile lor. De acolo, Constantin s-a 
întors la Sirmium, unde-l găsim la 12 iunie 322, iar puţin după 
aceea la Bononia (Vidin, R. P. Bulgaria), unde se afla la 6 iulie 322. 
Іп urma acestei expediţii apar monede cu legenda Sarmatia devicta, 
iar sarmatii, în rindurile cărora pătrunde religia creștină, inträ-n 
raporturi de alianță cu romanii'!, 

Un mare atac al goților asupra teritoriilor de la sud de Dunăre 
a avut loc curînd după aceea, în anul 323, în urma reizbucnirii con- 
flictului între Constantin și Licinius. Profitînd de faptul că, în iarna 
anilor 322—323, Licinius retrăsese de la frontiera provinciilor Moesia 
Secunda si Scythia Minor, care se aflau sub comanda lui directă, 
trupele de pază, pentru a le arunca împotriva lui Constantin, vi- 
zigotii (thervingii), sub comanda lui Rausimodus, au invadat Impe- 
riul, prádind Moesia si Thracia. Aici au găsit sprijin în rîndurile 
populaţiei locale, fapt ce rezultă din decretul din 28 aprilie 323, 
prin care cei care acordaseră ajutor barbarilor trebuia să fie arşi de 
vii (Cod. Theod., VII, 1, 1). Din Salonic, unde se afla, Constantin a 
pornit cu armată contra lor, respingindu-i şi urmárindu-i peste Du- 
năre, în cimpia Munteniei, pînă către poalele Carpaţilor, „la o colină 
acoperită de pădure deasă“, unde fugarii își căutaseră refugiu. Aici 
Rausimodus a fost ucis, iar goții decimati și obligati să restituie 
prăzile si pe prizonieri, supraviețuitorii fiind dusi ca ostateci. Ре 
cît se pare, în urma acestei victorii, Constantin a luat titlul Gothicus 
victor ac triumphator, menţionat de o inscripţie din 30 iunie 331. 
Însă faptul cá, în lupta sa împotriva ро ог, Constantin încălcase 
teritoriile supuse lui Licinius, a dus la izbucnirea din nou și pentru 
ultima oară a conflictului între cei doi rivali. Gotii, sub comanda 
prinţului (regalis) lor Айса, apar ca aliaţi ai lui Licinius, în ultima 
bătălie pe care o dă împotriva lui Constantin, la Chrysopolis (Skutari 
de astăzi), pe ţărmul de est al Bosforului (18 septembrie 324). Chiar 
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după înfringerea şi detronarea sa, Licinius а rămas în legătură cu 
goții, căutînd să-şi recîştige tronul cu ajutorul lor (Socrates, І, 14). 
Condamnat la moarte pentru aceasta, Licinius urmărea să-şi găsească 
refugiul dincolo de Dunăre, la goți, „în munții Serrilor* (Zonaras, 
Epitome, XIII, 1), probabil în regiunea Munţilor Buzăului de astăzi. 
A fost însă reţinut si executat la Thessalonic (324), 


3. POLITICA OFENSIVĂ A LUI CONSTANTIN 
LA DUNĂREA DE JOS. 


Rămas singur împărat, Constantin a pus bazele unui nou Impe- 
riu, Imperiul bizantin, și ale unei noi capitale, Constantinopolul, iar 
la frontiera Dunării de Jos a trecut la o politică de recuceriri, con- 
cretizată într-o primă etapă (324—328) în construirea unui pod peste 
Dunăre, la Sucidava (Celeiu), restaurarea drumului roman din cîmpia 
románáteaná, refacerea fortăreței Sucidava si a castrului lui Traian 
de la Drobeta şi înălțarea cetăţii Daphne. În același timp au fost re- 
făcute sau construite din temelii alte fortărețe în stînga Dunării si, 
probabil, a fost ocupată întreaga cîmpie a Olteniei si Munteniei de 
astăzi, pînă la „Brazda lui Novac“ de nord, atribuită de asemenea 
lui Constantin. Într-o a doua etapă, după consolidarea poziţiei în 
această zonă, Constantin a pornit o campanie hotärîtoare împotriva 
goților din Cimpia Munteniei, învingîndu-i si obligîndu-i să încheie 
cu Imperiul tratatul de pace și alianță (foedus) din anul 332. Prin 
acest tratat, la frentiera Dunării de Jos se va restabili o pace de 
lungă durată, care va dăinui treizeci și doi de ani, pînă la răscoala 
uzurpatorului Procopios (364), cu care „federaţii“ goți se vor alia 
împotriva stápinirii romanet?. 

Podul lui Constantin cel Mare se întindea între cetățile Oescus 
(Ghighi, Bulgaria), pe malul drept şi Sucidava (Celeiu-Corabia, jud. 
Olt), pe malul stîng al Dunării. El este amintit pe la anul 360 de 
scriitorul roman Sextus Aurelius Victor: „Pons per Danubium duc- 
tus; castra castellaque pluribus locis commode posita“ (Epitome de 
Caesaribus, 17 şi 41, 18). Mai tîrziu, în sec. al VII-lea, știrea este 
repetată de Chronicon Paschale, cu mentiunile importante că, Con- 
stantin „a trecut Dunărea de mai multe ori și a făcut peste ea un 
pod de piatră“ ( үброра M®ivy ), în timpul consulatului lui Flavius 
Ianuari(n)us si Vettius Iustus, adică în anul 328 (PLRE, p. 453 si 
490). Informatia acestui izvor concordá cu cea a istoricului Eusebius 
de Cezareea (Vita Const., III, 50), care aratá cá in anul 328, Constan- 
tin a plecat din Nicomedia la Dunăre, si cu înregistrarea din Cod. 
Theod. (VI, 35), cá in iulie 328, Constantin semneazá o lege in loca- 
litatea Yscum (Oescus), unde se afla cel mai probabil pentru inau- 
gurarea noului pod. Trecerea їп repetate rinduri a Dunárii de cátre 
marele împărat, a fost pe bună dreptate pusă în legătură nu cu 
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posibile campanii militare, despre care izvoarele nu fac nici о теп- 
tiune іп această vreme, ci pentru inspectarea importantelor lucrări 
strategice ce se executau în zona respectivă (podul, fortăreața de la 
Sucidava, drumul roman etc.). Cronicarii bizantini Theophanes Con- 
fessor, între anii 811—815 (Chronographia, Bonn, p. 41) şi Gheor- 
ghios Cedrenos, către sfîrșitul sec. al XI-lea (Bonn, vol. I, p. 517), 
reproduc, primul probabil după Chronicon Paschale, iar cel de al 
doilea după Theophanes, ştirea despre construirea de către Constan- 
tin a unui „pod de piatră“, despre trecerea Dunării și supunerea de 
către acesta a „sciţilor“, adică a barbarilor (sarmaților şi goților) de 
Ја N de fluviu“, қ 

În anul 1691, contele Luigi Marsigli din Bologna afla де la popu- 
latia locală că, cu aproape douăzeci de ani mai înainte, în septem- 
brie 1672, apele Dunării fuseseră atit de scăzute, încît în albia flu- 
viului se vedeau „о mulțime de stilpi, care alcătuiau niste picioare 
de lemn (ale podului), de o mărime uimitoare“. Podul a fost іпге- 
gistrat grafic pentru prima oară de stolnicul Constantin Cantacuzino, 
în harta redactată de el între 1694—1699 şi apărută la Padova în 
anul 1700. Aici, la capătul drumului roman ce leagă Romula de Su- 
cidava, ajungînd la Dunăre, este schițat un pod, cu menţiunea în 
limba greacă: „Aici a fost odinioară pod“. Harta stolnicului Can- 
tacuzino, necunoscută sau în orice caz nefolosită de prietenul său Mar- 
sigli, a fost reprodusă în 1718 de călătorul italian Antonio Maria del 
Chiaro, în cunoscuta sa carte despre Valahia, dar cu explicaţia gre- 
Sitá că podul aparţine lui Traian”. Influentati de Del Chiaro, mai 
multi autori din sec. XVIII si XIX, printre care şi istoricul român 
Mihail Kogălniceanu, atribuie podul de la Oescus-Sucidava, împă- 
ratului Traian. După mijlocul sec. trecut, învățatul vienez J. Asch- 
bach a pus capăt acestei erori, dar a căzut în alta şi mai mare, 
sustinind că la Sucidava n-a existat nici un pod roman, Constantin 
nefăcînd altceva decît să repare podul lui Traian de la Drobeta. 

Publicistul si arheologul diletant Cezar Bolliac este primul român 
care a efectuat săpături la podul lui Constantin de la Sucidava-Ce- 
leiu. Fácind mai întîi o cercetare de suprafaţă, іп anul 1869, relatează: 
„Aci a întins pod Constantin pe stilpi de piatră, care stau încă іп 
apă si dintre care se vede mai cu seamă unul de care s-au izbit mai 
multe vase, si un vas stă şi astăzi afundat lîngă stilp. De la capătul 
acestui pod pleacă şoseaua romană care merge printre movile şi mor- 
minte şi se împreună cu celelalte la Antonina sau Caracal, Recica 
de astăzi, care а fost si orașul cel mai important în Dacia de Тоз“. 
După trei ani, în 1872, Bolliac a făcut săpături împrejurul locului 
unde se afla capătul podului, după care redactează un raport, în 
care scrie: „De la Oescu la Celei a fost pod de piatră pe Dunăre. 
Acest pod s-a făcut la anul 318 de către Constantin I, care voia să 
fie al doilea Traian şi care-și asezase cartierul general la Oescu, în 
timpul războiului al doilea dacic? Podul de-a stînga Dunării a fost 
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apărat cu întăriri de amindouá laturile si de la capătul lui porneşte 
şoseaua de care am vorbit. Am voit să fac săpături si la această 
parte a Celeiului, unde nu făcusem niciodată; am combinat cît am 
putut săpăturile de partea stingă a podului, urcind la şosea. N-a 
trecut mult са să înceapă a se ivi printre cărămizi de acoperiş de 
“case, bucăţi, fragmente de statui de marmură, în dimensiuni natu- 
rale“50, 

Іп 1873, Bolliac a dezvelit cel dintii ruinele portalului podului 
lui Constantin, declarînd: „Ceea ce am făcut acum în Celei este 
descoperirea piciorului din dreapta de la capul podului lui Con- 
stantin, lucru ce-mi sta pe inimă de cînd descoperisem pe cel din 
stinga... Acest picior l-am descoperit destul de bine, dar n-am găsit 
pe lingă dinsul nici fragmente de statuă, nici nimic altul care să 
aibă vreun interes, 

Un pătrar de secol mai tîrziu, în vara anului 1898, Gr. Tocilescu, 
fostul director al Muzeului National de Antichităţi, a întreprins să- 
pături arheologice sistematice la portalul de la Celeiu al podului lui 
Constantin, încredințind conducerea lucrărilor inginerului topograf 
Pamfil Polonie. Rezultatul a fost dezvelirea din nou a portalului 
acoperit între timp în deosebi de gunoaiele aruncate de sătenii din 
Celeiu si descoperirea ruinelor unui mare zid de apărare ce lega por- 
talul cu colțul de SV al fortăreței lui Constantin şi cu turnul din 
aceeaşi parte a fortificațiilor civile ale orașului Sucidava. Ре baza 
rapoartelor de săpături întocmite de P. Polonic şi a altor date mai 
vechi, Tocilescu constata: „La 132 m spre vest de zidul fortăreței, 
săpăturile noastre au dezvelit rămășițele capului unui pod peste 
Dunăre. Era acoperit de gunoaie și pămînt pe aproape 1,50 m înăl- 
time. El consistă dintr-un trunchi de zid de 13,32 m lung si 6,35 m 
lat. Deasupra acestui zid este construit în ambele colțuri despre mal 
cîte un stilp masiv de zid, avînd grosimea, unul (cel despre est): 
3,20 X 3,90 m, celălalt: 3 X 3,72 m. Ei sprijineau desigur bolta 
porții podului. Între ambii acești stilpi se găseşte o platformă de 
5,79 m lungă si de 3 m lată. În partea despre zidul temeliei ea face 
un unghi înaintat către vest, un fel de ghețar destinat ca să apere 
piciorul contra curentului apei si sloiurilor de ghiatä. Tot aici se 
leagă de piciorul podului în partea dinspre mal un zid gros de 
1,45 m, care avînd aproape aceeași grosime ca a zidului înconjură- 
tor al fortăreței, va fi fost poate însuși acest zid. Fortăreaţa servea 
în orice caz pentru apărarea podului. Piciorul este construit din 
piatră, fata lui din pietre cubice regulat tăiate, iar interiorul din 
pietre brute legate la olaltă foarte tare cu ciment alb (beton), putin 
amestecat cu nisip si cărămidă pisată. Asemenea mortar îl găsim 
întrebuințat şi la zidurile fortăreței “52. 

Cu cinci ani mai înainte Gr. Tocilescu aflase de la pescarii din 
-Celeiu că în braţul navigabil al Dunării s-ar afla resturile a șapte 
„picioare de pod, la a căror sondare a procedat el însuși. „Са să ne 
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incredintäm, am profitat de epoca cînd Dunărea ега scăzută (In 
toamna anului 1893) si însoțit de d. inginer topograf Polonic, de 
primarul si învățătorul Celeiului si de mai multi pescari, ne-am 
dus cu luntri pină în mijlocul fluviului, şi aici, în locul unde apa 
face viltori sau anafornite, după multă osteneală, am prins cu frîn- 
ghiile unul din acele picioare, şi prin sondaje am constatat: 1) la o 
adincime de 2,85 m s-a dat de pietre mari; piciorul are o lungime 
de 10 m şi o lățime de 6m; 2) dind în lături pe lîngă pietre, nu s-a 
putut ajunge la fundul Dunării, măcar că nuiaua de sondagii avea o 
lungime de 6 m. Podul are directiunea drumului lui Traian, coada 
bălții si 100 m spre est de pichetul bulgăresc, drept către ruinele 
coloniei Oescus de lîngă Ghighiu“. 

După patru decenii de la prima cercetare a lui Tocilescu, în ос- 
tombrie 1933, prof. D. Tudor, cu sprijinul Serviciului Hidraulice 
Român, cu concursul unor scafandrii, a determinat ridicarea unui 
profil transversal prin picioarele (pilele) podului de la Celeiu, ale 
căror resturi se află pe braţul navigabil al Dunării, la 634,750 km 
față de vărsarea fluviului în mare si la 680 km față de intrarea lui 
pe teritoriul românesc (lingă Baziaș). La acea dată cota cea mai 
adincá a apelor în raport cu etiajul era de 5 m, cu o diferenţă în 
minus de cca 0,50 m faţă de Drobeta-Turnu Severin. Cea mai mare 
adincime a braţului navigabil al Dunării, lat de 1137 m, unde se 
afla sectorul principal al podului, nu apare pe firul talvegului, pe 
care s-a iormat un fel de platformă înaltă de 1 m si lată de peste 
100 m, ci de o parte si de alta a acesteia. Aici albia fluviului se ri- 
dicá їп pantá liná spre maluri, fárá gropi sau depuneri aluvionare 
ca la Drobeta-Turnu Severin. Ара se scurge domol făcînd viîrtejuri 
în trei puncte, unde au fost identificate tot atitea picioare ale podu- 
lui, toate de zid, fiecare cu lățimea de 19 m şi lungimea de 26 m. 
Picioarele aveau cîte un avant — şi arrièrbec şi erau îmbrăcate pînă 
la temelie cu un parament din blocur* de piatră cioplite regulat. Ele 
au fost construite în aceeași tehnică şi aveau aceleași dimensiuni 
са si picioarele podului lui Traian de la Drobeta (19 X 33 — 34 m). 
Lungimea totală a podului a fost calculată la 2437 m, fiind socotit 
unul din cele mai lungi poduri din antichitate. 

După scurgerea unui alt mare interval de timp, în anul 1968, 
prof. D. Tudor şi O. Toropu au redezvelit portalul descoperit de To- 
cilescu-Polonic, pentru verificarea unor date si consolidarea monu- 
mentului. În urma cercetărilor s-au corectat şi completat anumite 
rezultate ale săpăturilor din 1898 şi s-a efectuat o încercare de re- 
constituire grafică a portalului de pe malul de la Celeiu al podului 
constantinian® (fig. 31—32). 

Ca si Traian pentru podul de la Drobeta, la fel și Constantin a 
inaugurat podul de la Sucidava prin baterea unui medalion come- 
morativ din bronz, mărturie а importanței excepţionale pe 
care o acorda acestui eveniment. Copiile acestui medalion il infáti- 
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Seazá pe împărat în costum de luptător, cu lance in mina dreaptă si 
scut în stînga, inaintind pe pod condus de zeița Victoriei, spre malul 
opus, unde îl aşteaptă un barbar îngenunchiat, în semn de supunere. 
Personificarea lui Danubius la capătul din stînga al podului, amin- 
teste aceeași figură de pe Columna lui Traian (fig. 42/1). Reprezen- 
tarea podului de pe acest medalion nu poate însă constitui un do- 
cument sigur pentru reconstituirea construcţiei. În urma cercetărilor 
întreprinse pînă acum s-a ajuns la constatarea că podul lui Constan- 
tin era o construcție mixtă, din lemn și piatră, lemnul ocupind locul 
principal. De zid erau numai capetele podului și cele trei pile (pi- 
cioare) din braţul navigabil al Dunării. Tablierul, balustradele si 
bolțile ce uneau picioarele podului între ele erau din lemn, imitind 
tehnica si forma celor de la podul lui Traian de la Drobeta, con- 
struit de Apollodoros din Damasc. Ca si acolo, se presupune exis- 
tenta unui al doilea brat al Dunării înspre malul românesc, pe care 
s-a putut abate apa, în vederea construirii „pe sec“ a celor trei pile 
din braţul azi navigabil al fluviului. Pentru fundarea pilelor s-au 
folosit de asemenea mari „chesoane“ de lemn. Blocurile ce constitu- 
iau paramentul pilelor erau legate între ele cu scoabe de bronz. 
Piatra, poate şi lemnul folosite la construcţie, au fost aduse de la 
S de Dunăre. Construirea podului a început cel mai probabil în 
anul 324 si a durat pînă în 328, cînd а fost inaugurat. Cu privire la 
arhitectul podului nu există nici un indiciu sigur. Theophilos, an- 
thypatos, patriciu şi cvestor, menţionat іп sec. al XII-lea de Ioannes 
"Tzetzes (IL, 86—94), şi despre care se presupune c-ar fi fost construc- 
torul märetei lucrări, a trăit, se pare, în același secol cu acest cro- 
nicar bizantin, nu în timpul lui Constantin cel Маге>6, 

Oricum, apare clar că efectuarea unei lucrări de importanţa po- 
dului peste Dunăre dintre Oescus și Sucidava trebuie pusă în le- 
gătură cu evenimente mult mai însemnate decit simpla apărare a 
frontierei. Ea duce cu gîndul în primul rînd la podul lui Traian de 
la Drobeta şi la scopul cu care acela fusese construit. Totodată 
amintește de cuvintele puse de Iulian în gura lui Constantin, cînd 
acesta se prezintă în fata zeilor: „Prin faptele sávirsite împotriva 
uzurpatorilor sînt mai presus decît Traian; si sînt fără îndoială ega- 
lul lui prin reluarea ținuturilor pe care el le dobindise mai înainte, 
dacă nu cumva valorează mai mult să recistigi un lucru decît să-l 
ciștigi“ (Caesares, 24)”. 

Intenţia lui Constantin era deci recucerirea Daciei lui Traian. În 
acest scop, dat fiind faptul că centrul de greutate al Imperiului se 
deplasase spre răsărit, el n-a mai socotit necesară refacerea vechiu- 
lui pod de la Drobeta, fortăreață care rămăsese oarecum izolată, ci 
a construit unul nou la Oescus-Sucidava, mai aproape de noua ca- 
pitală, locul cel mai potrivit pe unde se putea face legătura directă 
între Constantinopol şi fosta provincie Dacia Traiană. Pornind din 
inima Imperiului, armata si negustorii romani puteau străbate ра- 
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surile Balcanilor si їпаїпїа ре valea Iskerului рїпа la Oescus, iar de 
acolo, trecînd pe noul pod, soseau la Sucidava, de unde înaintau ре 
valea Oltului, străveche via gentium, pe care puteau ajunge în 
ţinuturile Olteniei si Munteniei de astăzi si mai departe spre nord, 
prin pasurile Carpaţilor, pinä-n podișul Transilvaniei. Rezultă deci 
că podul lui Constantin de la Sucidava-Celeiu „avea de îndeplinit o 
însemnată legătură între sudul și nordul Dunării în timpul opera- 
tiilor militare duse împotriva barbarilor nord-dunáreni si pentru 
efectuarea controlului roman pe teritoriile dacice recent anexatef55. 

Acest lucru îl confirmă un stilp miliar de piatră, înalt de 1,60 m 
si cu diametrul de 0,41 m, descoperită în anul 1913, la N de Celeiu, 
în marginea „drumului lui Traian“, azi în muzeul din Corabia. Din 
textul fragmentar al inscripţiei stilpului rezultă că vechiul drum 
roman a fost refăcut în timpul lui Constantin si а! celor doi din fiii 
săi, Constantinus iunior si Constantius, care purtau titlul de Cae- 
sares (328). La sfirsitul inscripţiei se indică si distanța de o mie de 
paşi, ceea ce corespunde întocmai cu depărtarea de 1479 m de la 
capătul podului pînă la locul de descoperire al stilpului. Acesta era. 
primul dintre stilpii puşi din distanță în distanţă, la o mie de pași 
unul de altul în drumul spre Romula*?, 

Cît de departe a fost refăcut „drumul lui Traian“, nu se poate 
preciza. Sînt însă indicii că restaurarea lui s-a făcut pînă la poa- 
lele marelui val pe pămînt cu șanțul orientat spre N, val cunoscut 
sub numele de Brazda lui Novac de nord, care după ultimele obser- 
vatii, pornește de la Drobeta-Turnu Severin (informaţie prof. D. 
Tudor), continuă 15 km spre SE pînă la 4 km de satul Hinova, jud. 
Mehedinţi, trece prin Craiova, pe la 15 km N de Romula, iar în 
stînga Oltului pe la Coteana si Mierleşti, jud. Olt, pe la Urlueni, 
jud. Argeș, unde se întretaie cu limes transalutanus, pe la Finta şi 
nord de Tirgsor, jud. Prahova, Ploieşti şi Mizil, oprindu-se probabil la 
castrul de la Pietroasele, jud. Buzău (v. mai jos). În general „Brazda“ 
urmează linia de hotar dintre zona de cîmpie şi de deal, în Oltenia 
fiind executată mai îngrijit si pästrindu-se relativ mai bine decît 
la răsărit de Olt. S-a făcut chiar observaţia că pe teritoriul Olteniei, 
în spatele ,Brazdei* se aflau din loc în loc turnuri de observații, 
care lipsesc ре porțiunea de la est de limes-ul transalutan. Explicaţia 
acestor deosebiri calitative în modul de construcţie al Brazdei a fost 
găsită în faptul că porțiunea de la vest de limes-ul transalutan a 
acesteia ar fi fost executată la iniţiativa si cu forțele Imperiului, 
pe cînd partea de la est de limes ar fi fost lucrată tot la iniţiativa 
conducerii imperiale, dar cu ajutorul barbarilor (goților) federati 
care locuiau pe teritoriul Munteniei. S-a emis și ipoteza că porţiunea 

‘de pe pămîntul Olteniei а Brazdei fusese construită mai înainte, 
fiind numai „reamenajată“ după pacea cu goții din anul 332, cînd 
teritoriul de la sud de ea a reintrat în stăpînirea Imperiului, fiind 
anexat probabil provinciei Dacia Ripensis. Se admite în general că 
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pentru rezolvarea definitivă а problemei ,,Brazdei Іші Novac“ de 
nord, cercetările pe teren trebuie continuate si chiar grăbite, atita 
timp, cît încă se mai păstrează anumite porţiuni importante ale 
acestei mari lucrări cu caracter defensiv$?. 

În strînsă legătură cu podul peste Dunăre si cu drumul ce înainta 
de-a lungul văii Oltului, se afla noua fortăreață militară de la Su- 
cidava, „cea mai puternică și însemnată fortificaţie ridicată de Con- 
stantin în nordul Dunării“, pentru a servi ca strajă la capul de 
aici al podului și totodată ca punct de sprijin și de plecare pentru 
planurile sale de recucerire. Situată la 132 m E de pod, pe un pla- 
tou mai înalt, ce se întinde la SE de fostul oraș roman, fortăreaţa 
constantiniană domina lunca Dunării şi împrejurimile. În urma să- 
păturilor arheologice începute aici de prof. D. Tudor acum mai bine 
de patru decenii şi care încă continuă, au fost precizate forma și 
etapele de viaţă ale fortăreței zidite „din temelii“ de Constantin cel 
Mare. Zidul de incintă al fortăreței închidea o suprafață triunghiu- 
lară neregulată determinată de forma platoului pe care aceasta a 
fost construită (fig. 33). Laturile ei de nord şi est la un loc însu- 
mează 161 m, iar latura de vest are 135 m lungime. Latura de sud, 
unde se afla şi poarta principală a cetăţii, a fost complet distrusă 
din cauza eroziunii treptate a marginii platoului pe care o urma. 
Zidul de incintă, gros de 1,60 m, era prevăzut la distanţe variind 
între 21,45--34,10 m cu turnuri exterioare de apărare, din care s-au 
mai păstrat temeliile а şase turnuri dreptunghiulare (A, C, E, F, G, H) 
si două trapezoidale (В, D). Turnurile sînt mai dese pe latura de 
vest, unde nevoia de apărare era mai mare. Refăcute în timpul lui 
Justinian, turnurile au fost fiecare dublate de cîte un turn interior. 
În afară, de-a lungul incintei, se afla berma, lată de 2—3 m, pe la- 
tura de N pavată cu pietre, iar dincolo de berma, un sant de apă- 
rare adînc de 6—8 m si larg la gură de 20—30 m. În interior, pa- 
ralel cu zidul de incintă şi la 5,50—7,50 m distanţă de acesta, se 
aflau stilpi de zid, pe care se sprijineau grinzile de lemn de la aco- 
perisul barăcilor continui, alipite de zidul imprejmuitor al fortăreței. 
Aceste barăci erau folosite ca locuințe pentru soldati, ca „magazii“, 
depozite şi grajduri. În general, tehnica zidurilor era în opus incer- 
tum, cu refolosirea de fragmente din monumente epigrafice, arhi- 
tectonice si sculpturale mai vechi (sec. II—III e.n.)9!. 

Un mare număr de cărămizi ștampilate, cele mai multe desco- 
perite pînă acum la Sucidava, datează din perioada tetrarhiei si a 
celei constantiniene (cca 295—360 e.n.). Din ele rezultă că în pe- 
rioada respectivă, pentru apărarea acestei fortărețe erau aduse trupe 
din toată provincia Dacia Ripensis şi chiar din Moesia Prima, ceea 
ce arată marea sa importanţă strategică. Cînd detașamentele mili- 
tare provin din același centru, stampilele indică toponimicul prin- 
cipal de staţionare, iar cînd sînt aduse din mai multe localităţi, stam- 
pilele arată numai numele generic al provinciei Dacia Ripensis. Un 
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număr de stampile sînt atribuite perioadei fractionärii legiunilor іп 
prefecturi, cu garnizoane în diferite locuri, stabilite în urma refor- 
melor lui Dioclețian si Constantin: 1) (egio) V. M(acedonica) Oes(co); 
2) Uegio) V M(acedonica) Var(inia); 3) le(gio) XIII G(emina) P(onti- 
bu)s; 4) (egio) VII Cl(audia) s(ub) c(ura ..., 5) leg(io) V M(acedonica) 
s(ub) с(ита) Ro[m(uli?)] si 6) eq(uites) n(umeri) C(onstantinorum). 
Primei, poate si celei de a doua jumătăţi a sec. al IV-lea, se atri- 
buie următoarele cărămizi si ţigle cu ştampile găsite printre ruinele 
cetăţii lui Constantin: 1) Varinia sau Varinia(na?); 2) Vari(niae) Dal- 
(matae) si Dal(matae) Vari(niae); 3) Nu(merianus?) p(rae)p(ositus) 
r(ipae); 4) c[o(ho)]rs (tertia) А(1)р(іпотит) D(ardanorum?); 5) C(uneus) 
(equitum) D(almatarum); 6) Alm(o); 7) Uto; 8) Oiscus; 9) Da(cia) 
R(i)p(ensis). Aceastá lungá listá aratá cá la apárarea Sucidavei con- 
tribuiau cele mai importante baze militare din Dacia Ripensis, la 
care, in momente de mare primejdie, dádea ajutor si Moesia Prima. 
In ceea ce priveste organizarea continuá a apárárii portiunii de fron- 
tierá in care se afla Sucidava, un rol de frunte au avut acei prae- 
positi ripae, pe cit se pare toti din Varinia, cetate romaná ce se afla 
lîngă actualul sat Lescovetz (districtul Orjaho, R. P. Bulgaria). 
Pentru consolidarea stápinirii romane pe malul sting al Dunárii 
si în legătură cu planul de recucerire a Daciei, Constantin a refăcut 
din temelii si potrivit cu noile cerinte militare ale apárárii, castrul 
lui Traian de la Drobeta. Despre acesta face o scurtá mentiune, pe 
la anul 930, impáratul Constantin Porfirogenetul: „Їп locurile ace- 
lea sînt cîteva urme vechi: este mai întîi podul împăratului Traian, 
înspre părţile Turciei (== Ungariei), iar apoi Belgradul, la trei zile 
de acest pod (oraș) în care se află si turnul (fortificația) sfintului si 
marelui împărat Constantin“. În urma săpăturilor arheologice s-a 
constatat că fortificația lui Constantin a fost înălțată peste ruinele 
în cea mai mare parte nivelate ale castrului lui Traian, refolosind 
materiale din fostele construcţii ale acestuia. Vechiul zid de incintă 
a fost refăcut, iar, pentru a mări capacitatea defensivă a fortăreței, 
turnurile de apărare au fost scoase în afara liniei zidului de incintă, 
cele traianeice fiind nivelate. La cele patru colțuri s-au zidit turnuri 
noi, de formă trapezoidală, cu ziduri groase de 2 m, latura exteri- 
oară în formă de segment de cerc si mai mari decît cele anterioare, 
cel din colțul de SE, refăcut mai tîrziu, fiind mai încăpător (12 X 
5 m) decît celelalte trei de aceeași formă cu el (fig. 36). Cite două 
turnuri mai mici au fost zidite pe laturile mai înguste (de N și S) 
ale castrului între colțuri şi mijlocul acestora. Se presupune că ele 
aveau acoperiş orizontal, pe care se asezau mașini balistice, cu tra- 
gere lungă. Locul porţilor de pe laturile de E, V şi S a rămas ace- 
lași. La cele de E si V, în locul celor două turnuri interioare mai 
mici, a fost construit cîte un singur turn exterior dretunghiular, cu 
o încăpere mai mare (8 X 5,30 m), în care se pătrundea de afară 
printr-o deschidere cu lărgimea de cel mult 2 m. Poarta principală 
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pe care circulau si vehiculele, se afla la mijlocul laturii de S. сеа 
mai putin amenințată. La ea se ajungea pe un drum іп pantă, săpat 
de-a lungul malului. Poarta era flancată de cîte un turn de 8 X 7 m, 
cu latura exterioară puternic. arcuită în afară, fiecare cu cîte două 
încăperi. La mijlocul laturii de N se afla un turn asemănător cu 
cele de pe laturile de E și V, dar fără vreo intrare, deoarece această 
latură era cea mai mult expusă atacurilor dușmane. Pentru acelaşi 
motiv, pe latura de М, șanțul exterior de apărare a fost dublat. 

În interior, de-a lungul zidului de incintă, se ináltau unul pînă la 
trei rînduri de stilpi de cărămidă, fiecare cu dimensiunile de 0,80 x 
0,80 m, amintind prin dispoziţia lor rîndul de stîlpi paralel cu in- 
cinta, de la Sucidava (fig. 33). Ca şi acolo, ei susțineau grinzile de 
lemn ale acoperișului unor barăci continui folosite ca magazii, graj- 
duri, iar unele, în special pe latura de sud, si ca locuințe pentru 
soldaţi. Pe acoperișul acestor barăci se puteau amplasa si maşini 
balistice. În mijlocul castrului, de o parte si de alta a celor două 
străzi principale, cardo şi decumanus, largi de cîte 6,45 m şi care se 
întretăiau la centru, a fost construit cîte un rînd de barăci, fiecare 
de circa 3,50 X 4 m, toate la un loc descriind un ansamblu cru- 
ciform de 84 încăperi. Fiecare încăpere comunica spre stradă cu 
cîte o uşă ce da într-un coridor ca o prispă continuă, mărginită de 
stilpi de cărămidă legati in partea de sus prin arcade (fig. 37). Clá- 
direa fostului comandament a fost transformatá intr-un edificiu de 
plan bazilical cu absidá pe latura lungá de sud, pentru a fi folosit 
nu numai de garnizoaná, ci de intreaga colectivitate ca loc de adu- 
nare închis şi acoperit. Analogiile pentru dispoziția construcţiilor din 
interiorul castrului în ansamblu, reorganizarea armatei cu impor- 
{ап{а acordată cavaleriei si însuşi sistemul de apărare deosebit de 
cel anterior, pledează pentru refacerea din temelii a fortăreței de 
la Drobeta în timpul lui Constantin cel Маге, nu sub domnia lui 
Gallienus (253—268)95. 

În acelaşi timp cu construirea podului (de la Oescus-Sucidava) şi 
a fortäretelor Sucidava si Drobeta, „împăratul Constantin a zidit 
cu multă grijă în fata cetăţii Transmarisca (= Turtucaia, Tutrakan, 
R. P. Bulgaria), fortăreața cu numele Dafne, socotind că este necesar 
ca în acel loc fluviul să fie păzit de ambele părți“ (Procopius, De 
aedificiis, IV, 7; IIR, П, p. 468—469). În planul de recucerire a Daciei, 
această fortăreață constituia punctul de sprijin al aripii din dreapta 
a frontului roman. Ea se afla, după cum clar arată Procopius, pe 
malul stîng al Dunării, poate undeva în regiunea vărsării rîului 
Argeș, fiind, după cum se presupune, militá sau distrusă іп între- 
gime de ape. Relatînd despre prima expediţie a lui Valens împotriva 
goților din cîmpia Munteniei (367), istoricul Ammianus Marcellinus 
(XXVII), 5) arată că împăratul a așezat armata într-o tabără „aproa- 
pe de Dafne“ (prope Dafnen), ceea ce, după cum s-a observat în 
ultimul timp, nu are sensul neapărat de apropiere imediată, ci de 
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apropiere aproximativă. De aceea, tinindu-se seama de „textul fără 
echivoc al lui Procopius“, se poate admite cá si Ammianus Mar- 
cellinus localiza Dafne nu în dreapta, ci tot pe malul stîng al Du- 
nării, neexistînd în această privință nici o contradicţie între cei doi 
istorici. În plus, trebuie avut în vedere că Valens a ales locul de la 
Transmarisca-Dafne pentru construirea podului de vase, nu numai 
pentru că goții locuiau în această parte a Munteniei, ci si pentru cá 
aici, aflîndu-se un loc bun de trecere, trebuie să fi existat mai di- 
nainte un punct de sprijin sau un „сар de pod“, adică o fortăreață 
care să vină în ajutorul flotei si in general al stápinirii romane 
de-a lungul Dunării. Dovadă în acest sens este faptul că nimeni nu 
s-a împotrivit (resistentibus nullis) trecerii armatei lui Valens de 
cealaltă parte а fluviului6?. 

Numele cetății Dafne este atestat si de Notitia Dignitatum (Or., 
VIII, 45—46), care menţionează printre trupele de manevră (comita- 
tenses) puse sub ordinele comandantului din Thracia (magister mi- 
litum per Thracias), unităţile militare Constantini Dafnenses si 
Ballistarii Dafnenses. Despre aceste două unități se presupune că au 
fost numite astfel nu după locul unde au fost cantonate, ci pentru 
că militarii care le alcătuiau ar fi fost recrutaţi la Dafne sau în 
împrejurimi. S-a formulat însă şi ipoteza că ele ar fi cunoscut 
două faze de existenţă: 1) cînd cetatea constantiniană adăpostea 
trupe de limitanei şi 2) după părăsirea fortăreței, poate chiar în 
primii ani de domnie ai lui Constantius II, cînd cele două unităţi 
militare au fost retrase și transformate în trupe de interior (comi- 
tatenses)9. 

Localizarea cetății Dafne ре malul stîng, dincolo de granița vä- 
zută a Imperiului, în barbaricum, si nu pe malul drept al Dunării, 
ceea ce ar fi fost un fapt mai obișnuit, rezultă si din importanţa 
strategică deosebită pe care Constantin a acordat-o ridicării acestei 
fortărețe, prin baterea unei medalii comemorative speciale, cu oca- 
zia inaugurării ei, probabil tot în anul 328, odată cu podul si cetatea 
de la Sucidava. Medalia are pe avers bustul diademat și drapat al 
împăratului, cu legenda CONSTANTINVS MAX. AVG. Pe revers 
este înfățișată Victoria tinind în miîini cîte o frunză de palmier. 
În faţa ei se află un trofeu, iar la picioare un captiv îngenunchiat 
întorcînd capul, pe care zeița își aşază piciorul. Alături de captiv 
se vede un scut. Împrejur legenda: CONSTANTINIANA DAFNE 
(fig. 41). Baterea unor astfel de medalii avea loc numai pentru co- 
memorarea unor fapte excepţionale, cum a fost, în primul rînd, 
întemeierea noii capitale a Imperiului, Constantinopolul. Legenda 
de pe revers Constantiniana Dafne, corespunde unei victorii „mo- 
rale“, poate si militare, pe care n-o cunoaștem, de însemnătate ex- 
ceptionalä: revenirea autorității romane la nordul Dunării, nu numai 
pe o parte din teritoriul fostei provincii Dacia Traiana, ci şi mai 
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departe spre est, іп cîmpia Bărăganului, pentru care Dafne va fi 
«constituit cel mai important punct de supraveghere și control”. 

În afară de Sucidava, Drobeta şi Dafne, există dovezi că în timpul 
lui Constantin au fost menținute și restaurate sau refăcute celelalte 
fortărețe zidite mai dinainte pe malul stîng al Dunării sau mai 
departe în interior, începînd din Banat si pînă la vărsarea Siretului, 
iar pe alocuri au fost ridicate altele noi. Constatări în acest sens au 
fost făcute piná acum pentru fortărețele de la Pojejena, Gornea, 
Svinifa, Dierna (Orşova) si Ad Mediam (Mehadia)". Castelul de la 
Puţinei (com. Malovät, jud. Mehedinţi), un fel de avanpost al gar- 
nizoanei de la Drobeta, situat la 6 km N de aceasta (fig. 26, с), cu 
menirea de a supraveghea drumurile spre munții Cernei si Pasul 
Vilcan, a fost datat pe baza planului dreptunghiular (100 X 40 m), 
cu cîte un turn pătrat (7 X 7m) la fiecare colt (quadriburgium) şi a teh- 
nicii de construcție (rînduri orizontale de pietre de тіп, alternînd 
cu cărămidă), în perioada tetrarhiei?, iar ре baza materialelor re- 
coltate cu prilejul săpăturilor arheologice din 1968, a monedelor si 
a tehnicii zidăriei, în timpul lui Constantin ce! Mare? Aceleiaşi 
perioade de timp i se atribuie prima fază de construcţie a cetăţii 
de pe Insula Banului’, ca si cetátuia de circa 38 X 39 m situată cu 
15 km în aval de Drobeta-Turnu Severin, la Hinova, unde se credea 
că se află capătul de vest al „Brazdei lui Novac“. De asemenea, 
monedele constantiniene şi ceramica romană din secolul al IV-lea 
descoperite la Desa si Bistreț, jud. Dolj, indică prezenţa autorităţii 
Imperiului lui Constantin în acele саѕіге?5. 

Spre răsărit de gura Oltului, la 3 km sud de Turnu Măgurele, 
au fost identificate temeliile unei fortărețe romane din secolul al 
IV-lea, probabil cetatea Turris, menţionată de Procopius (De bello 
Gothico, ІП, 14, 23)%9, Aproape de vărsarea Ialomiţei în Dunăre, la 
Piua Pietrei, o cetate romană patrulateră a fost în întregime dis- 
trusă de ape, dar din ruinele ei au fost scoase monede si fragmente 
ceramice din sec. IV—V”. Lîngă gura Siretului, la Barbogi, sápá- 
turile din ultimul timp în castrul roman mai vechi au surprins un 
ultim nivel roman (nivelul III), în care se aflau un turn poligonal 
si material caracteristic primei jumătăți a secolului al IV-lea“. La 
Pietroasele, jud. Buzău, unde s-a descoperit renumitul tezaur 
„Cloşca cu puii de aur“, există, după cum se știe, ruinele unui cas- 
tru roman de zid, cu dimensiunile de 124 X 158 m, despre care, pe 
baza tehnicii zidăriei (mortar cu cărămidă pisată), a ceramicii și 
a monedelor, se crede că a fost refăcut în veacul al IV-lea e.n., fiind 
socotit „foarte probabil, tot o construcție constantiniană legată de 
marele val „Brazda lui Novac“. 

În urma ultimelor săpături arheologice, se acceptă „ipoteza po- 
trivit căreia momentul ridicării castrului de la Pietroasa coincide 
cu iniţiativa lui Constantin cel Mare de a realipi la Imperiu o fisie 
de teren mărginită după cîte se pare în extremitatea sa de nord, 
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prin șanțul si valul de apărare cunoscut sub denumirea de Brazda 
lui Novac de nord“. Poziţia strategică a castrului de la Pietroasele 
este considerată „în strînsă legătură cu marele sant si val de pă- 
тіп“. Si, în continuare: „Construirea castrului de la Pietroasa cu 
arhitecți și meşteri romani în timpul lui Constantin cel Mare sau 
a urmașilor acestuia, a putut fi realizată numai în perioada de li- 
niște si înţelegere stabilite între romani și vizigoți. Este de asemenea 
posibil ca în castru să fi rezidat căpetenii si garnizoană romană ală- 
turi de apărători recrutați din rîndul populațiilor locale si alogene“50. 

Curind după inaugurarea podului de la Sucidava (328) si după 
efectuarea marilor lucrări de consolidare a limes-ului Dunării de 
Jos, Constantin a trebuit din nou să-și îndrepte atenția spre Occi- 
dent, unde frontiera Rinului era ameninţată de franci şi alamani 
(у. mai sus, pag. 48). Un număr de legi (Cod. Theod., VI, 4, 1; VIII, 
18, 4; IX, 9, 1; XII, 1, 7 ş.a.), emise іп 329 la Sirmium si Serdica, 
arată că în acel ар Constantin se afla în aceste orașe din Pannonia 
și respectiv Dacia Mediterranea. În următorii doi ani, întemeietorul 
Constantinopolului a fost ocupat cu inaugurarea noii capitale a Im- 
periului (11 mai 330) si cu problema altor noi construcţii în cuprin- 
sul acesteia. Dar la începutul anului 332, triburile vizigoților (ther- 
vingilor) si taifalilor din cîmpia Munteniei, vázindu-si închisă po- 
sibilitatea invaziilor la S de Dunăre, au năvălit spre V, împotriva 
păturii conducătoare a sarmaților din Banat (Sarmatae Argaragan- 
tes). Aceştia, deşi înarmaseră si pe supușii lor (Sarmatae Limigan- 
tes), totuşi dîndu-și seama că nu pot face faţă invadatorilor, au cerut 
sprijinul armatei romane, ca unii care se aflau în raporturi clien- 
telare față de Imperiu, în urma tratatului încheiat cu zece ani mai 
înainte (V. mai sus, p. 106). Împăratul a trimis fără intirziere pe 
fiul său Constantin II cu armată dincolo de Dunăre, în ajutorul 
sarmaților. Trecerea s-a făcut cel mai probabil pe noul pod de la 
Sucidava, de unde au înaintat spre Drobeta si de acolo mai departe, 
pe la Dierna (Orşova), cäzind în spatele invadatorilor pe care i-au 
zdrobit într-o luptă nimicitoare la 20 aprilie 332 (Consularia Con- 
stantinopolitana, a. 332). După informaţia unui alt izvor istoric, 
„aproape 100 000 de germanici au pierit de foame şi frig“ (Excerpta 
Valesiana, 6, 31), cifră evident exagerată, dar care totuși ne face să 
ne întrebăm dacă nu cumva este mai probabilă data de 18 februarie 
332, acceptată de L. Schmidt pentru această bătălie hotärîtoare. Au 
fost făcuți numeroși prizonieri, care au fost așezați în calitate de 
coloni în diferite părţi ale Imperiului. Un izvor mult mai tîrziu 
vorbeşte despre taifali stabiliți sub împăratul Constantin în Frigia 
Asiei Mici (Simeon Metafrastul, Vita S. Nicolai, 17, 20). Împăratul 
a încheiat cu vizigoții și taifalii un tratat de pace (foedus) prin care 
aceştia erau obligaţi, în calitate de foederati (aliaţi), să apere fron- 
tiera dunăreană a Imperiului şi să dea romanilor un anumit nu- 
măr (pinä la 40000) de mercenari, în schimbul cărora primeau 
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subsidii anuale (annonae foederaticae) în alimente si bani. Totodată 
ei obțineau permisiunea de a cumpăra si vinde in tîrgurile romane 
de pe malurile Dunării, așa încît о bună parte din banii obtinuti 
se întorceau înapoi în Imperiu. Teritoriul de la N de Dunăre era 
socotit ca aparitinind romanilor, fiind numai încredințat spre pază 
goților, ceea ce explică afirmaţia lui Constantin cá a recucerit Dacia 
lui Traian (Iulian, Caesares, 24; v. şi mai sus, p. 111). Gotii înşişi 
erau socotiți „supuşi“ ai Imperiului roman, la a cărui apărare se 
obligau să participe, pästrindu-si însă deplina lor autonomie și au- 
toadministratie. Era un nou tip de alianță pe care Constantin îl 
inaugura prin foedus-ul din anul 332! Pentru pecetluirea tratatului 
încheiat sau mai bine zis, impus de Constantin, goții au dat roma- 
nilor ostateci, printre care şi pe fiul regelui Ariaric, care era pro- 
babil însuși Athanaric, regele de mai tirziu al vizigoților. Pe Ariaric 
Constantin l-a împăcat prin aşezarea în încăperea dinapoi a Bou- 
leuterion-ului din Constantinopol a unei statui a regelui vi- 
zigot. Pentru strălucita victorie, împăratul roman a luat titlul de 
Gothicus maximus, iar la Constantinopol i s-a înălțat o coloană а 
cărei inscripție: Fortunae reduci ob devictos Gothos, se păstrează si 
astăzi (CIL, ІП, 733 = ILS,820). O medalie comemorativă ilustrează 
importanţa victoriei cezarului Constantin. Pacea de la frontiera Du- 
nării de Jos si totodată paza acestei frontiere erau asigurate pentru 
un răstimp mai mare de trei decenii. 

În urma ajutorului primit din partea armatei romane, sarmatii 
argaraganti, care ocupau numai regiunea de cîmpie a Banatului si 
în care trebuie să recunoaștem probabil populația de stepă а roxo- 
lanilor, au fost scäpati după cum am văzut, de invazia vizigoților si 
taifalilor. Însă după aceasta, limigantii, supușii lor, care aveau și 
întărituri în părţile muntoase, fiind parte daco-romani, parte iazigi 
(altă ramură a sarmaților), nemulţumiţi de noii lor stápini, au întors 
împotriva acestora armele pe care le primiseră tot de la ei, ca să 
lupte împotriva goților. Fiind mai numerosi, limigantii i-au învins 
pe argaraganti, care s-au refugiat unii la victoali, iar ceilalți în Im- 
periu. Constantin, care în vara anului 334 a venit personal în păr- 
tile locului, pentru a supraveghea cele întimplate, n-a intervenit în 
conflictul dintre cele două mari grupări de populaţii, ci s-au mul- 
tumit numai să primească pe cei care au cerut azil în Imperiu si a 
căror cifră de 300 000, dată de unele izvoare, este desigur exagerată. 
O mare parte din refugiați au fost colonizați pe teritoriul Peninsulei 
Balcanice, in Macedonia, Thracia si Scythia*?. 

Odată cu aceasta, pacea era restabilită la frontiera Dunării înce- 
pînd din regiunea Banatului de astăzi pînă la vărsarea fluviului în 
Mare. Constantin nu va mai fi obligat să intervină pentru stingerea 
vreunui conflict în aceste părţi, pînă la sfîrșitul vieţii sale. Pacea cu 
goții si lichidarea certurilor dintre sarmati au creiat condiţii favo- 
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rabile pentru intensificarea legäturilor economice politice si cultura- 
le dintre populaţia daco-romană de la nordul Dunării si Imperiu. 
Procesul de romanizare al acestei populaţii s-a consolidat, iar pro- 
pagarea creştinismului în rîndurile ei a căpătat o largă ráspindire*?. 
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VII. Moneda lui Constantin cel Mare 


1. ASPECTE ECONOMICE ALE POLITICII ROMANE IMPERIALE 
IN VREMEA LUI CONSTANTIN CEL MARE. 


De-a lungul istoriei multiseculare a Imperiului roman, moneda, 
ca de altfel si alte instituţii, a parcurs o întreagă evoluţie, adaptin- 
du-se mai repede sau mai lent condiţiilor noi ce se iveau permanent, 
uneori la intervale mai rare, alteori mult mai frecvent. 

In linii mari, bazele sistemului monetar roman, stabilite in ulti- 
mele zile ale Republicii, s-au menţinut pînă la sfîrșitul Imperiului. 
Caracteristica dominantă a acestui sistem consta din folosirea unui 
triplu etalon monetar: aur, argint și bronz, cu unităţi de bază emise 
în fiecare din cele trei metale; între aceste unități, existau rapor- 
turi de valoare reală. Stabilirea și păstrarea raporturilor dintre di- 
versele nominale decurgeau din fixarea unui anumit număr de piese 
din aur, argint sau bronz, ce urmau să se bată dintr-o libră, unitatea 
sistemului ponderal la romani. Echivalenta în grame a librei romane 
a făcut obiectul unor numeroase studii, care au ajuns la valori dife- 
rite!. Recent, s-a propus echivalenta de 324 g pentru о libră?, va- 
loare care, chiar dacă nu corespunde exact cu greutatea unității sis- 
temului ponderal roman, are totuși meritul de a reprezenta o mă- 
rime perfect divizibilă. Se ştie într-adevăr că libra romană se di- 
viza іп 12 uncii, fiecare uncie, la rîndul ei, impártindu-s. în 24 de 
unități, denumite scripulum; tinind seama de această diviziune si de 
echivalenta de 324 g, propusă pentru o libră, se ajunge la urmă- 
toarele formule: 


1 libră а 324 g—12 uncii a cîte 27 g—288 scripula а cîte 1,125 g. 
1 uncie a 27 g=24 scripula а cite 1 125 g. 


Dintr-o cantitate de metal echivalentă cu unitatea sistemului pon- 
deral, deci dintr-o libră de metal, se băteau un anumit număr de 
piese de aur, argint sau bronz, număr fixat cu strictețe de către 
autoritatea emitentă. Astfel, la sfîrşitul Republicii, cele trei nominale 
principale şi anume: denarius aureus sau, pe scurt, aureus, din aur, 
denarius, unitatea de argint, şi as, cea de bronz, erau emise după 
următorul sistem: 

aureus: 1/40 dintr-o libră, deci cu o greutate teoretică de 8,10 g; 

denarius: 1/84 dintr-o libră, deci cu o greutate teoretică de 3,84 g; 

as: 1/2 dintr-o uncie sau 1/24 dintr-o libră, deci cu o greutate 
teoretică de 13,5 g?. 
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Se înţelege că în realitate, greutatea efectivă a fiecărei piese în 
parte oscila, іп plus sau în minus, față de valorile indicate, valori 
care pe de altă parte, prin uzura datorită circulaţiei, tindeau să 
scadă în mod permanent; acest fapt, mai ales în cazul monedei de 
aur, ducea la o scădere continuă a valorii reale, intrinsece, în raport 
cu valoarea nominală. 

În același timp, variațiile înregistrate de cantitatea de aur si ar- 
gint monetizabile, existente de la o perioadă la alta în tezaurul im- 
perial, determinau, într-o largă măsură, schimbarea raporturilor 
reale de valoare între cele trei nominale principale: aureus, denarius 
si as. 

La cele de mai sus, se adăugau, ca fenomene susceptibile să mo- : 
difice sistemul monetar roman, așa cum fusese stabilit la sfîrșitul 
Republicii si începutul Imperiului, si o serie de factori extra-econo- 
тісі: frámintárile sociale, trecerea printr-o perioadă mai indelun- 
gată de pace, ceea ce se reflecta într-o stabilitate economică relativă, 
ori, dimpotrivă, confruntarea Imperiului cu perioade de războaie 
civile sau campanii prelungite purtate la hotarele statului, pentru 
a stăvili atacurile neamurilor barbare. Aceste cauze atit de complexe 
exercitau presiuni asupra sistemului monetar, obligînd autorităţile 
imperiale să ia din timp în timp másuri!, în vederea restabilirii 
echilibrului economic si financiar. Prin amploarea lor, asemenea 
măsuri constituiau uneori adevărate reforme monetare, consemnate 
ca atare de izvoarele contemporane. De aceea, nu este de mirare 
faptul că sec. al III-lea e.n., caracterizat printr-o gravă criză eco- 
nomică, a cărei durată a insumat citeva decenii, a cunoscut si cele 
mai numeroase reforme monetareÿ. 

La vremea in care isi incepea domnia Constantin cel Mare, era in 
vigoare sistemul monetar reorganizat prin reforma lui Diocletian, 
întervenită în anul 2949. Ca urmare a acestei reforme, principalele 
unităţi monetare ale. Imperiului roman se bat, începînd din 294, cu 
următoarele caracteristici”: 

aureus, nominalul de aur, în greutate de 1/60 dintr-o Ша, cin- 
tărind deci în mod teoretic 5,40 р; avea marca de valoare Ё (60); 

denarius argenteus sau, simplificat, argenteus, nominalul de ar- 
gint, în greutate de 1/96 dintr-o libră, prin urmare 3,375 g, greutate 
teoretică; era marcat XCVI; 

follis, nominalul principal de bronz, avînd pe avers efigia emi- 
tentului laureată; avea în conţinut circa 404 argint si se bătea pe 
baza de 1/32 dintr-o libră, deci avea o greutate teoretică de 10,125 g; 
marcat ХХІ sau XX I; 

neoantoninianus?, de bronz, cu urme neînsemnate de argint si 
purtînd pe avers efigia radiată a emitentului; greutate de 1/110 din- 
tr-o libră sau 2,945 g; 

denarius'°, de bronz, cu efigia laureată a emitentului; în greutate 
de cca 1/220 dintr-o libră, deci de aproximativ 1,45 g. 
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Ре baza acestui sistem, erau statornicite urmätoarele echivalente 
între nominalele enumerate mai sus: 


1 aureus = 15 argentei! = 75 folles = 750 neoantoniniani —1500 dinari 


1 argenteus = 5 folles = 50 neoantoniniani = 100 dinari 
1 follis = 10 neoantoniniani = 20 dinari 
1 neoantoninianus = 2 dinari 


Citiva ani mai tîrziu, în 301 sau 307, are loc o reducere a greu- 
tátii principalului nominal de bronz, denumit іп mod obișnuit follis 
şi anume, de la 1/32 la 1/48 dintr-o librä?, noua normă ponderală 
corespunzind cu greutatea de 6,75 g??. Această reducere, inițiată de 
monetăriile din vest: Londinium (Londra), Treveri (Trier) și Lugdu- 
num (Lyon), aflate sub controlul direct al lui Constantin cel Mare, 
se extinde la cele din centrul Imperiului, stápinit de Maxentius, si 
apoi la cele din est, care erau sub autoritatea lui Galerius Maxi- 
mianus!4. 

Urmeazä o serie de reduceri ale aceluiasi nominal de bronz, redu- 
ceri invederate in ultima vreme pe baza studiului intreprins asupra 
greutăţii medii a emisiunilor ce s-au succedat de la 310 pînă la 
moartea lui Constantin cel Mare. Uneori, diferențele de la o normă 
ponderală la alta sînt destul de greu de apreciat; ca în orice cerce- 
tare de metrologie antică, ne găsim în fata unor reconstituiri teore- 
tice moderne, care au mai de grabă valoarea unor simple ipoteze 
de lucru. Cu aceste rezerve, vom expune și noi în cele ce urmează 
măsurile de politică monetară din domnia lui Constantin cel Mare, 
privind reducerea nominalului de bronz denumit follis: 

— 310: redus la 1/60 libră, greutate teoretică 5,40 g!5; 

— 312 sau 313: redus la 1/72 libră, greutate teoretică 4,50 16; 

— 314: redus la 1/86 libră (cu aproximaţie); greutate teoretică 
3,76 g 17; 

— 318: redus la 1/96 libră, greutate teoretică 3,375 g!?, cu о va- 
loare nominală de 25 dinari! (acest dinar fiind o unitate de cont, 
neemisá efectiv); 

— 321: în monetăriile de sub autoritatea lui Licinius, se menţine 
această normă ponderală, dar se reduce valoarea nominală la 12,5 
dinari (emisiuni purtind marca de valoare XIII); această situaţie 
se menţine pînă la іпігіпрегеа şi detronarea lui Licinius, cînd Соп- 
stantin cel Mare restabilește valoarea de 25 dinari pentru un follis 
pe tot teritoriul Imperiului roman, reunificat sub o singură stăpi- 
nire (324)?!; 

— 322: follis redus la 1/108 librá, greutate teoreticá 3,0 р??; 

—- 330: redus la 1/20 librá, greutate teoretică 2,70 g??; 

—- 334/335 si 335: redus la 1/192 librá, greutate teoretică 
1,687 g”. 

Concomitent cu reducerea greutăţii nominalului follis — nume 
pe care îl va purta de acum înainte această monedă de bronz, timp 
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de cîteva secole? — încetează, din anul 307, emiterea celor doi sub- 
multipli, de asemenea de bronz, creati prin reforma lui Dioclețian: 
neoantoninianus şi denarius, acesta din urmă devenind о unitate de 
cont?6, 

De o importantá deosebitá este insá o altá másurá din cadrul po- 
liticii monetare a lui Constantin cel Mare si anume, crearea, іп 
anul 309, a unui nou nominal de aur, denumit solidus?. Norma 
ponderalá a acestui solidus era de 1/72 dintr-o librá sau 4 scripula, 
ceea ce echivaleazá cu greutatea de 4,50 g, iar titlul aurului de 
aproximativ 950/1 000%. Citáva vreme, 5-а continuat baterea vechiu- 
lui nominal roman, aureus, de 1/60 dintr-o librá, dar datoritá cali- 
tátilor arátate mai sus, mentinute constante, noul solidus a reugit 
Sá se impuná si sá supravietuiascá Imperiului roman, prin preluarea 
sa de către bizantini”. Pe lîngă solidus, s-au emis si piese divizio- 
nare: 1/2 solidus, cu denumirea de quinarius®, semis sau semissis?!, 
în greutate de 2,25 g, si 9/24 dintr-un solidus, denumit triens sau 
tremissis, în greutate de 1,71 5°; de asemenea, în unele împrejurări 
și cu destinaţie specială, ca daruri oferite de împărat, s-au emis si 
multipli de solidus, de la 1 1/2 solidi їп 50533, Aceste monede cu 
caracter exceptional sint cunoscute in numismaticá sub denumirea 
de medalioane. 

Între solidus si aureus, raportul era de 5 aurei = 6 0110134. 

Argintul, supus unor continue presiuni, intre aur si bronz, 5-а 
bucurat de o mai micá atentie sub domnia lui Constantin cel Mare. 
S-a continuat emiterea piesei de 1/96 dintr-o librá, creatá de re- 
forma lui Diocletian; aceastá monedá va cápáta denumirea de sili- 
qua. Începînd din anul 324, Constantin cel Mare a introdus un 
nou nominal de argint, avind norma ponderalá de 1/72 dintr-o librá, 
deci cu o greutate teoreticá de 4,50 g, la fel ca la solidus de aur; 
noua unitate va fi denumită miliarense sau miliarensis??, datorită 
faptului cá era echivalentă cu 1/1000 dintr-o librá de aur?. Între 
miliarensis si siliqua, raportul era de patru siliquae = trei milia- 
renses?8, 

Avind cele trei principale valori nominale ca piloni de sustinere 
— solidus de aur, miliarensis de argint si follis de bronz — sistemul 
monetar întemeiat de Constantin cel Mare a făcut față cu succes 
condiţiilor impuse de situaţia economică si financiară а Imperiului 
roman, pînă la mijlocul sec. al IV-lea. Ulterior, cu adaptări și re- 
tusäri cerute de schimbările inerente ale acestor condiţii, sistemul 
monetar constantinian a continuat să reglementeze viața economică 
a antichităţii. L-a moştenit apoi Imperiul bizantin, reforma mone- 
tară a lui Anastasius din anul 498 bazîndu-se pe aceleaşi unități 
principale: solidus de aur, miliarensis de argint si follis de bronz, 
ca și în sistemul lui Constantin cel Mare, desi raporturile între cele 
trei monede au fost schimbate, pentru a se ţine seama de noile con- 
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ditii economice si financiare. Aici, in Imperiul bizantin, cele trei 
nominale de inspiraţie constantiniană vor continua să fie în uz сі- 
teva secole încă, dovadă a durabilitätii ideilor economice care au 
luat ființă în domnia lui Constantin cel Mare. 


NOTE 


1 Aceste valori se esaloneazä între 322,56 si 327,45 g; enumerarea lor la Mi- 
chael H. Crawford, Roman Republican Coinage vol. II, Cambridge Univer- 
sity Press, 1974,.p. 592. 

> Ibidem. 

Ibidem, p. 593—597. 

Un istoric succint al acestor măsuri monetare la Max Bernhart, Handbuch 

der Münzkunde der rómischen Kaiserzeit. Textband, Halle (Saale), A. Rie- 

chmann & Co. Verlag, 1926 p. 18—25. 

5 Cu privire la reformele din acest secol, v. mai recent Jean-Pierre Callu, 
La politique monétaire des empereurs romains de 238 à 311, Paris, Edit. 
E. de Boccard, 1969. 

6 Despre data si continutul reformei monetare a lui Diocletian, v. The Ro- 
man Imperial Coinage edited by C. Н. V. Sutherland and Н. A. С. Carson 
Vol. VI From Diocletian's reform (A. D. 294) to the death of Maximinus 
(A. D. 313) by C. H. V. Sutherland, London, Spink and Son Ltd., 1967, 
p. 1—2, 93—100 (citat mai departe abreviat: RIC VI); Jean-Pierre Callu, 
Op. cit., p. 355—370; Lawrence Н. Cope, Diocletian's Price Edict and Se- 
cond Coinage Reform in the Light of Recent Discoveries, in Numismatic 
Chronicle”, 17 (37), 1977, p. 220—226. 

" Peste tot, calculele noastre sint bazate pe valoarea ponderalá de 324 g 
pentru libra romaná; la RIC VI, p. 93, echivalentele se bazeazá pe valoarea 
ponderalá de 327 g pentru aceeasi unitate. 

5 Nume acordat conventional acestui nominal, al cárui nume real nu ne 
este cunoscut; follis insemneazá säculet, pungá, aluzie la modul їп care 
circulau aceste monede (RIC VI, p. 97). Jean-Pierre Callu, op. cit., p. 362, 
crede cá nominalul in discuţie era denumit nummus. Cf. idem, La circu- 
lation monétaire de 313 à 348, in Actes du VIII—ème Congrès International 

de Numismatique New York — Washington, Septembre 1973, Paris — Bâle, 
1976, p. 228 n. 5; p. 233 n. 28; p. 238 n. 52. De la Constantin cel Mare mai 
departe, numele de follis se va impune, pentru a desemna principala mo- 
nedä de bronz; el va fi preluat de Imperiul bizantin si se va mentine ca 
atare pînă la sfirsitul sec. al XI-lea. 

9 Denumire împrumutată de la Jean-Pierre Callu, op. cit., р. 369. 

10 Ibidem, p. 370. 

11 Echivalentä propusă de Lawrence H. Cope, op. cit, p. 226; Jean-Pierre 
Саи, op. cit., p. 359, propune echivaienta 1 aureus == 25 argentei. 


.. 


Jean-Pierre Callu, La circulation monétaire ..., loc. cit., p. 228 (norma pon- 
deralä de 1/48 libră, data reducerii: 301); RIC VI, р. 100 (data reducerii; 
307). 


13 RIC VI, p. 100, indică greutatea de 6,5—6,25 g. 

14 Ibidem, p. 100—101. 

© Іп acest sens The Roman Imperial Coinage... Vol. VII, Constantine and 
Licinius A. D. 313—337 by Patrick M. Bruun, London, Spink and Son 
Ltd., 1966 (citat în continuare: RIC VII), p. 9, unde se dá norma ponderală 
de 28 carate = 5,20 g. 

16 Ibidem (norma ponderalá de 24 carate = 4,50 в); Jean-Pierre Саи, op. cit., 
p. 228 (norma de 1/72 dintr-o libră); RIC VI, p. 101, citează la anul 310, 
pentru follis, o normă ponderală de 5,0—4,0 д. 
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Y RIC VII, p. 9 (norma ponderalä de 20 carate = 3,75 в (această reducere 
nu este însă acceptată si de alti autori). 

i8 RIC VII, p. 9 (norma ponderalá de 18 carate = 3,35 g); Jean-Pierre Callu, 
op. cit., p. 228. 

19 Jean-Pierre Callu, op. cit., p. 236—241 şi nota 68. 

20 Denarius, cel mai mărunt nominal de bronz al reformei lui Dioclețian, a 
fost emis numai în anii 294/295, la Ticinum, Roma si Siscia (nu însă, după 
toate probabilitățile, si la Cyzicus; RIC VI, p. 581, nota), apoi la Treveri, 
іп 302/303; Jean-Pierre СаПа, La politique monétaire ... p. 370. 

21 У, supra, п. 19. 

2 RIC VII, p. 9 (norma ponderală de 12 carate = 2,25 в); Jean-Pierre Callu, 
La circulation monétaire ..., р. 228. 

22 RIC VII, p. 9 (norma ponderală de 16 carate = 3,0 g). 

2: Jean-Pierre Callu, op. cit., p. 228 (data reformei: 334/335; norma ponderală 
de 1/192 libră); RIC VII, p. 9 (data reducerii greutăţii: 335; norma pon- 
derală de 8 carate = 1,50 g). 

25 Ultimul follis de bronz va fi emis de Imperiul bizantin în anii 1081—1092, 
sub domnia lui Alexius 1. Comnenul; Cecile Morrisson, Catalogue des mo- 
nnaies byzantines de la Bibliothèque Nationale, II. De Philippicus à Alexis 
ПІ (711--1204), Paris, Bibliothèque Nationale, р. 676. 

26 RIC VI, passim (data încetării emiterii, între 295 si 307, diferă de la о 
monetärie la alta). 

21 Solidus înseamnă plin, întreg (subinteles: din aur), denumirea aträgînd ` 
atenția asupra titlului ridicat al aurului din care era bătută această mo- 
nedă. 

2 RIC VI, p. 100; titlul de 950/1000 este curent pentru emisiunile de solidi 
din sec. al IV-lea. 

29 Ultima emisiune de solidi de aur, la Bizanţ, datează din anii 824—835, în 
domnia lui Theofil; Cécile Morrisson, op. cit., р. 513 n. 5. 

% RIC VII, p. 3. 

81 Ibidem. 

2 Ulterior, prin reducerea greutăţii la 1,50 в, nominalul denumit triens sau 
tremissis a reprezentat, cum de altfel indică şi numele său, 1/3 dintr-un 
solidus. 

эз RIC VII, p. 3. 

** Ibidem, p. 1. 

35 Ibidem, p. 7. 

3 Ibidem, р. 4; Jean-Pierre Саи, La politique monétaire... p. 471 n. 1, 
preferă denumirea de miliarensis. 

# Jean-Pierre Callu, op. cit., p. 471, n. 1; cf. K. Regling, în: Friederich Frel- 

herr von Schrótter, Wörterbuch der Miinzkunde, Berlin — Leipzig, Verlag 

von Walter de Gruyter & Co., 1930, s. v. miliarense. 

4 siliquae a 3,375 g = 14,50 g = 3 miliarenses a 4,50 g = 14,50 g. 


2. MONEDA LUI CONSTANTIN CEL MARE, CA INSTRUMENT 
DE PROPAGARE A IDEOLOGIEI IMPERIALE. 


Incá de la intemeierea Imperiului roman, in zilele lui Augustus 
(27 î.e.n. — 14 e.n.), moneda a servit permanent nu numai ca mijloc 
de schimb destinat satisfacerii nevoilor economice, ci si ca instru- 
ment de propagare a ideologiei politice imperiale, adesea, in fa- 
voarea persoanei impáratului emitent si a membrilor familiei sale. 
Cu spiritul lor realist, inzestrati cu calitäti organizatorice fárá de 
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asemänare їп antichitate, romanii s-au folosit din plin, veacuri de-a 
rîndul, de acest mijloc de exprimare a ideilor lor politice, vehicu- 
lindu-le, cu repeziciunea proprie circulației monetare, de la un capăt 
la altul al vastului imperiul. 

Ca şi predecesorii ori succesorii săi, Constantin cel Mare a recurs 
si el, în mod curent, la această modalitate de propagare a ideologiei 
imperiale, în serviciul statului sau al propriei sale persoane. Două 
sînt aspectele pe care le îmbracă acest gen de propagandă: icono- 
grafic, plan în care se manifestă evoluţia efigiei imperiale ca si ale- 
gerea deliberată a tipurilor monetare, potrivit telurilor urmărite 
de împărat; epigrafic, plan în care se poate urmări expunerea pro- 
gramatică, sintetizată în alegerea legendelor, a inscriptiilor gravate 
pe monede?. 

Cum apare, sau, mai exact, cum a voit să apară Constantin cel 
Mare în ochii supușilor şi contemporanilor săi, în răstimpul celor 
treizeci de ani de domnie? Astăzi, se ştie cu siguranţă că reprezen- 
tarea efigiei imperiale, pe monedele ce urmau să fie puse în circu- 

- laţie, era reglementată in mod foarte strict, intrind în atribuţiile 
unui oficiu central, condus de un comes sacrarum largitionums. 
Portretul imperial, executat de un artist de frunte{, după dorinţa si 
indicaţiile exprese ale împăratului însuşi, era apoi copiat în mai 
multe exemplare, care erau distribuite numeroaselor monetării ce 
funcționau pe întinsul vast al Imperiului roman. În modul acesta, 
se asigura uniformitatea reprezentării efigiei imperiale, indiferent 
de locul de emisiune a monedelor celui reprezentat. Uneori însă, 
pînă la sosirea efigiilor oficiale ale unui nou împărat, se mai întîm- 
pla în monetăriile periferice să se recurgă în continuare, pentru ba- 
terea monedelor, la vechile tipare, reprezentind imaginea împăratului 
detronat sau decedat, în jurul căreia ве gravau numele si titlurile 
noului stápinitor al Imperiului*. Alteori, substituirea efigiilor impe- 
riale, în așa fel încît portretului unui împărat să-i corespundă nu- 
mele si titlurile altui împărat, avea loc în mod deliberat, din motive 
politice, ca de exemplu atit de frecvent în timpul primei tetrarhiif. 

În acest context istoric, portretul lui Constantin cel Mare, repre- 
zentat pe monedele emise în răstimpul celor trei decenii ale dom- 
niei sale, parcurge o întreagă evoluţie stilistică, fazele sale succesive 
interesînd deopotrivă istoria artei ca și istoria politică. În esență 
realist?, portretul lui Constantin cel Mare e redat la început în stil 
»tetrarhic*: un caesar tînăr, си barbă măruntă?, încununat cu lauri 
(fig. 38,1—8) sau purtind coroana radiată, tipul obișnuit al efigiei 
imperiale, la sfîrşitul secolului al III-lea şi în primii ani ai celui ur- 
mător. Curînd, alături de aceste reprezentări oarecum comune, apare 
o gamă întreagă de alte portrete, acestea în tradiția secolelor П— 
III: bustul împăratului purtind cuirasá, cu coif, lance, scut si glob 
suportind o Victorie; toate aceste efigii creează o diversitate de emi- 
siuni, mai ales іп ce priveşte nominalul de bronz, follis!!. 
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După victoria repurtatä împotriva lui Maxentius la Pons Milvius, 
їп anul 312, şi cucerirea Romei şi a întregii Italii!?, efigia lui Con- 
stantin cel Mare va lua drept model portretul lui Traiani, infáti- 
Sindu-se, ca si acesta, fără barbá!4 (fig. 39,1—8). Noua imagine а 
lui Constantin cel Mare, neobişnuită în Imperiul roman, care nu 
mai văzuse un împărat cu barba complet rasă, de două veacuri, 
apare mai întîi la Ostia, unde este asociată cu legenda S.P.Q.R. OP- 
TIMPO PRINCIPI de pe геуегѕ!5 (fig. 39,1), si ea aducătoare aminte 
a gloriei celui care a cucerit Dacia şi a transformat-o în provincie 
imperială. Acest tip de portret constantinian va fi menţinut timp de 
peste un deceniu!$. 

Ca urmare a celui de-al II-lea rázboi civil, Constantin cel Mare 
infringe si detroneazá pe Licinius, la 18 septembrie 324, in bátália 
de la Chrysopolis". Reunind sub sceptrul sáu întregul Imperiu 
roman, atit Occidentul cît si Orientul pune capăt sistemu- 
lui tetrarhic creat de Dioclețian şi rămîne singurul Augustus pînă 
la sfirsitul vieţii sale; fiii si în ultimii doi ani de domnie, nepoţii 
săi, purtind titlul de Caesares, aveau doar o putere nominală. Res- 
taurarea monarhiei imperiale prilejuieste o nouă schimbare a efigiei 
lui Constantin cel Mare, de data aceasta cu tendinţe de idealizare; 
împăratul e reprezentat purtind diademă, ca un basileus elenistic, 
îndreptindu-şi privirea în sus, ca si cum ar invoca harul unei di- 
vinitáti celeste! (fig. 41,5). Diadema, înlocuind cununa de lauri sau 
coroana radiată, însemne tradiționale ale împăraţilor romani piná la 
această dată, apare pentru prima oară pe monedele emise la The- 
salonica în 324, apoi pe cele bătute la Sirmium şi Nicomedia în 
324/3251; ulterior, acest tip de efigie a fost adoptat treptat si de 
celelalte monetării ale Imperiului?. Forma diademei variază de la 
o emisiune la alta: simplă, în formă de bandă, ca o panglică de aur, 
ori împodobită cu perle sau cu rozete din geme şi pietre pretioase?!, 
Efigia diademată a împăratului va cunoaște un larg ecou în anti- 
chitate, pînă tîrziu, în domnia lui Iustinian 122, 

Alături de Constantin cel Mare, se emit monede în numele mem- 
brilor familiei sale: cei patru fii, cu titlul de Caesares: Crispus (317— 
326), Constantin II (317—337, Caesar; 337—340, Augustus), Con- 
stantius II (324—337, Caesar; 337—361, Augustus); Constans (333— 
337, Caesar; 337—350, Augustus); soția sa, Fausta, Augusta, 324— 
326; mama sa, Helena (sf. Elena), Augusta, 324—329; nepoţii săi de 
frate: Delmatius (335—337, Caesar) şi Hannibalianus (335—337, 
rex regum in Armenia); sora sa, Costantia, 326--32723, 

Repertoriul tipurilor şi al legendelor de pe reversul monedelor 
lui Constantin cel Mare este foarte bogat şi variat, așa cum de 
altfel era de așteptat pentru o domnie care a durat trei decenii şi 
în răstimpul căreia a avut loc o mutație însemnată de ordin social, 
politic, filosofic si moral: acceptarea creștinismului ca religie tole- 
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rată si apoi oficială. În cele се urmează, vom semnala cîteva din 
tipurile de revers, ce ni s-au părut mai semnificative. 

Între 306 şi 312, temele cele mai frecvente, tratate în iconografia 
si în repertoriul epigrafic ale monedelor constantiniene, reprezintă 
continuarea vechilor tradiţii. Ele scot în evidenţă „Geniul“ poporu- 
lui roman, tip foarte comun, începînd cu reforma lui Dioclețian, 
apoi divinităţi bine cunoscute din panteonul roman: Iupiter, apárá- 
torul împăratului (pe monede însoţit de legenda IOVI CONSERVA- 
TORI AVG, în dativ), Marte, desemnat cu diverse epitete, Sol — 
soarele, cu epitetele invictus sau comes Augusti ori cu ambele epi- 
tete în acelaşi timp (fig. 39, 2, 5); alte monede îl prezintă pe îm- 
părat, tînăr, cu titulatura princeps iuventutis, sau tipuri privitoare 
la bunăstarea Imperiului: felicitas ori gaudium reipublicae". 

Tot în această perioadă, încep să se emită seriile monetare ce con- 
semnează împlinirea unui număr de ani de la urcarea pe tron a 
împăratului. Cea dintii emisiune, cu legenda VOTIS V MVLTIS X 
VICTORIA AVG, apare ре un solidus bătut la Treveri іп 310/311%; 
ultima, cu legenda VOT XXXX/VICTORIA CONSTANTINI AVG, 
datează din 336/337 si cuprinde solidi bătuţi la Constantinopol, 
odată cu exemplare purtind VOT XXX. VOT XXXX constituiau 
o anticipare (vota suscepta), deoarece Constantin cel Mare a murit 
curînd după sărbătorirea jubileului de treizeci de ani de domnie, 
eveniment care a avut loc la Nicomedia, în 33527, 

În ajunul campaniei împotriva lui Maxentius, Constantin cel Mare 
bate la Treveri solidi cu legenda S.P.Q.R. OPTIMO PRINCIPI, titlu 
acodat odinioară de senat lui Traian, al cărui tip monetar, cu trei 
insigne legionare, il si copiazá?*. După victoria obţinută la Pons 
Milvius, senatul îi conferă titlul suprem??. Aceeaşi victorie este ce- 
lebrată de o serie de emisiuni monetare, dedicate lui Constantin cel 
Mare şi purtind legendele LIBERTATORI VRBIS SVAE, RESTI- 
TVTOR VRBIS SVAE, la Roma”. 

Între 317 şi 326, Constantin cel Mare marchează prin emisiuni 
monetare voința sa de a întemeia o nouă dinastie, înscriind ре re- 
vers numai numele său sau al unuia din fiii săi (tip epigrafic): CON- 
STANTINVS AVG?!, CRISPVS CAESAR, CONSTANTINVS CAE- 
SAR, CONSTANTIVS CAESAR. Pe alte monede, emise de Con- 
stantin cel Mare, sînt reprezentaţi pe revers Crispus şi Constantin 
ID5, Crispus si Constantius 113%, Constantin II si Constantius 1127. 
Douá emisiuni de folles, una din 318/319, cealaltá, din 320, sint 
dedicate capitalei Imperiului, purtind pe revers legenda ce sfideazá 
secolele: ROMAE AETERNAES. 

După 324, cînd Constantin cel Mare unifică Imperiul roman sub 
singura sa conducere, incepe baterea unei bogate serii de medalioane 
de aur, cu valoare de multipli de solidi, piese exceptionale, destinate 
a fi distribuite de cátre impárat la diverse ocazii (de obicei la anul 
nou), cu titlul de donativa. Sint de remarcat din aceastá serie me- 
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dalioanele care poartă pe revers legenda EQVEȘ (uneori, greșit, 
EQVIS?) ROMANVS, cu împăratul reprezentat călare” si cele cu 
legenda SENATVS, al căror revers îl înfățișează pe împărat laureat, 
îmbrăcat іп togă, cu sceptru şi globi! (fig. 41, 2, 4); cele dintii me- 
dalioane, multipli de 1 1/2 solidi, erau dăruite de împărat membrilor 
ordinului cavalerilor, în vreme ce cele din urmă, multipli de doi 
pînă la 4 1/2 solidi, erau rezervate pentru senatorit?. 

Un eveniment important din această perioadă are loc în 328, cînd 
încep lucrările de construire, pe locul vechiului Byzantium, a unui 
nou oras, dedicat la 11 mai 330 lui Constantin cel Mare#: Constan- 
tinopolis, noua capitală a Imperiului. Pe un miliarensis de argint, 
bătut aici încă din 326, împăratul poartă pentru prima dată titlul 
de maximus, în legenda aversului: CONSTANTINVS MAX AVG; 
pe revers, sînt înfăţişate busturile celor doi Caesari: Crispus si Con- 
stantin Ui. aceasta fiind ultima reprezentare a lui Crispus, ucis la 
Pola în toamna anului 32645, 

În monetăria nou înființată de la Constantinopol, se creează în 
continuare tipuri monetare noi, reluate apoi si de alte monetării“6. 
Tot aici, se bat în anul 330, cu ocazia dedicării orașului, splendide 
medalioane de aur și de argint. Un medalion de aur, multiplu de 
30 solidi, îl înfățișează pe revers pe Constantin cel Mare încoronat 
de o mînă divină, stînd între doi fii, Constantin II si Constantius II, 
ambii în picioare, cel dintîi încoronat de un soldat, al doilea de o 
Victorie; în jur, legenda GAVDIVM ROMANORVM'' (fig. 44, 1). Un 
alt medalion de aur, multiplu de nouă solidi, îl redă pe împărat tro- 
nînd, cu nimb în jurul capului, în dreapta și în stînga sa, cei doi fii, 
în picioare, privind spre tatăl lor; legenda SALVS ЕТ SPES REI- 
PVBLICAE4. Din aceeaşi serie si cu aceeași legendă pe revers, un 
al treilea medalion de aur, multiplu de trei solidi, îl reprezintă pe 
Constantin cel Mare în costum militar, sezind pe o cuirasă, spre 
stînga, primind un glob surmontat de o Victorie de la un personaj 
feminin înaripat, cu coroană murală — orașul Constantinopol“? —, 
în vreme ce o Victorie, în spatele său, îl іпсогопеа2450, 

De un remarcabil interes, ni se par emisiunile monetare închinate 
celor două capitale ale Imperiului, cea veche, Roma, cea nouă, Con- 
stantinopol. Aceste emisiuni încep în anul 327 la Roma, cu un me- 
dalion de bronz, avînd pe avers pe Constantin II Caesar, iar pe re- 
vers, personificarea noii capitale, imprumutind înfățișarea zeiţei 
Nike — Victoria, deci înaripată, dar purtind coroană murală”! si ѕе- 
zind pe un tron cu spătar înalt; în dreapta, tine o ramură, în stînga, 
un corn al abundenței; în jur, legenda, de o simplitate extremă, dar 
probabil voitä: CONSTANTINOPOLIS®*. Un revers similar, cu Con- 
stantinopol reprezentat de asemenea ca Nike înaripată si cu coroana 
murală, tinind ramură si corn al abundenței, e asociat, tot pe un 
medalion de bronz, cu un avers ce poartă numele și efigia lui Con- 
stantin cel Mare, de data aceasta, legenda reversului este alta: VIC- 
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TORIA AVGVSTI$?... Al treilea medalion de bronz, emis tot la 
Roma, în anii 335/337, conservind același revers, cu legenda CON- 
STANTINOPOLIS, prezintă pe revers, în locul efigiei imperiale, 
bustul unui personaj feminin, cu coif laureat, tinind o lance; legenda: 
CONSTANTINOPOLIS*4 deci о nouă ipostază a orașului Constan- 
tinopol. Merită să atragem atenţia, pentru moment, asupra modului 
neobişnuit în care e reprezentat orașul lui Constantin cel Mare: cu 
aripi, ca Nike; despre semnificația acestei personificări, vom discuta 
pe larg mai jos. 

Alături de tipurile referitoare la Constantinopol, un medalion de 
bronz, emis la Roma în aceiași ani, are pe avers numele și efigia 
lui Constantius II Caesar, iar pe revers, legenda VRBS ROMA, cu 
Roma sezind pe un scut, rezemîndu-se în sceptru si tinind un glob 
cu o Victorie deasupra 10155 (fig. 42, 2—6, cu alte reprezentări). 

Dar pe lingă aceste emisiuni de medalioane de bronz, cu carac- 
ter excepțional, destinate mai degrabă a constitui documente de 
arhivă, apar la Roma şi Constantinopol, începînd din anii 330/333, 
două serii paralele de folles de bronz avînd pe avers, în locul obiş- 
nuitei efigii imperiale, personificarea uneia sau a celeilalte capitale, 
cu legenda CONSTANTINOPOLIS respectiv VRBS ROMA. Aceste 
monede, emise în mari cantităţi si îndeplinind prin urmare func- 
Hunt economice în cadrul unei circulații foarte largi, au pe revers, 
cele cu Urbs Roma, lupoaica şi cei doi gemeni, Romulus și Remus, 
iar cele cu Constantinopolis, Victoria înaripată pe prora unei galere, 
tinind lance si scut56. Preluate si de la alte monetării, cele două emi- 
siuni paralele vor continua şi după moartea lui Constantin cel 
Mare”. 

Dintre emisiunile ultimilor ani de domnie ai lui Constantin cel 
Mare, mai semnalăm tipurile de revers cu legenda CONSTANS 
CAESAR sau CONSTANS NOB CAESARS, făcînd cunoscut Impe- 
тїшїшї roman numele celui din urmă fiu al împăratului, proclamat 
Caesar їп anul 333. 

Un element nou ín iconografia monetará a Imperiului roman, 
asupra căruia vom stárui, in cele ce urmează, îl constituie apariţia 
primelor simboluri creștine, ale noii religii imbrätisate de Constantin 
cel Mare. Primul simbol creștin, marcat pe monede în această vre- 
me, este monograma XP care a apărut în prima revelaţie a lui Con- 
stantin cel Mare, înainte de bătălia de la Pons Milvius, însoţit de 
explicaţia, scrisă cu litere de foc: Hoc signo victor етіз59, Monograma 
in discutie este alcátuitá din literele grecesti X si P (chi si rho), 
primele două litere ale numelui Cristos, în limba greacă. Pe monede, 
această monogramă apare ocupind mai multe poziţii, după cum ur- 
mează: 

a. pe un medalion de argint, emis în 315 la Ticinum, monograma 
XP decorează creasta coifului pe care îl poartă Constantin cel Mare, 
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văzut din fatä50 (fig. 39, 8); aceasta este dealtfel cea mai veche re- 
prezentare monetară a unui simbol creștin, cunoscută pînă astăzi. 

b. ca marcă de emisiune, în cîmpul unor folles de bronz, sub 
forma XP, la Ticinum, în 319/320, la Aquileia şi Thessalonica, în 320; 
sub forma IX, la Siscia, în 320, şi la Arelate, mult mai tîrziu, în 
334, 336; sub forma +P la Antiochia, în 336/3376. 

с. decorînd scutul purtat de Crispus, pe aversul unui follis emis 
la Treveri în 322/32362. 

d. pe un vexillum ţinut de Constantin cel Mare, reprezentat în 
costum militar pe reversul unui medalion de aur, multiplu de doi 
solidi, emis la Siscia in 326/327 si pe reversul unei siliqua de argint, 
emisă la Treveri іп 336/33763. 

Desi relativ putin numeroase, aceste prezenţe ale simbolurilor 
unei noi religii au însă meritul de a fi contemporane cu împăratul 
care a deschis creştinismului cale liberă în lumea antică, infuentind 
astfel în mod decisiv evoluţia spirituală a umanității. 

Vom încheia această trecere în revistă a iconografiei monetare 
constantiniene cu examinarea a două tipuri eare ne-au reținut aten- 
fia într-un mod mai deosebit, datorită legăturilor lor eventuale cu 
realităţi din spaţiul carpato-dunárean. Cel dinții este redat de un 
medalion de bronz, bătut în anul 328 de monetăria din Roma si 
cunoscut astăzi numai în două exemplare, ambele copii turnate după 
un original pierdut. Aversul ne înfățișează bustul cuirasat al îm- 
păratului emitent, cu diademă decorată cu rozete; împrejurul efi- 
giei, legenda CONSTANTINVS MAX AVG. Pe revers, este repre- 
zentat un pod de piatră, cu trei areade si un turn de pază la unul 
din capete; pe pod înaintează spre dreapta Constantin cel Mare, în 
costum militar, tinind lancea transversal si scutul; e precedat de 
Victoria care tine un trofeu; în fata ei, un captiv îngenunchiat; jos 
în stînga, ieşind din valuri, zeul fluvial; sub arcade două ambar- 
catiuni; legenda are urmätorul cuprins: SALVS REIP сігешаг; DAN- 
VBIVS în exergá9". Medalion de bronz, cu diametrul de 37 mm? 
(fig. 42, 1). 

Acest medalion face parte dintr-o serie emisă la Roma în anii 
327—333, concepute spre a servi ca adevărate documente de arhi- 
vá9?; el consemnează construirea іп anul 328 a podului de piatră 
de peste Dunăre, ridicat si inaugurat probabil de însuși Constantin 
cel Mare la Sucidava (azi Celeiu, înglobat orașului Corabia, jud. Olt), 
pod care lega acest important loc fortificat roman din stinga Du- 
nării cu Oescus de pe malul гері. Prin menţionarea construirii 
acestui pod cu medalionul emis la Roma, Constantin cel Mare a 
intenționat desigur să urmeze și în acest mod exemplul lui Traian, 
din ordinul căruia Apollodoros din Damasc a ridicat celebrul pod de 
piatră peste Dunăre de la Drobeta”. 

Al doilea tip monetar, emis numai în monetăria de la Constan- 
tinopol și numai în anii 328 şi 328/329, ne oferă pe avers efigia dia- 
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demată а lui Constantin cel Mare si legenda CONSTANTINVS МАХ 
AVG; pe revers, legenda CONSTANTINIANA DAFNE, iar în cîmp 
Victoria sezind pe un cippus (coloană scundă), {їпїпа cîte o ramură 
de palmier în fiecare mînă si întorcînd privirea spre dreapta; în 
stînga, un trofeu, la picioarele Victoriei un captiv îngenunchiat, 
cerîndu-i îndurare; în exergă, CONS, denumirea monetăriei, în cîm- 
pul sting o literă variabilă, indicativul officinei monetare de prove- 
nientá?!, Această serie, prezentind pe avers o varietate de efigii dia- 
demate ale lui Constantin cel Маге?, cuprinde: 

— emisiuni de folles datînd din 328, cu marca monetăriei CONS 
si cu indicativele de officine A (fig. 41, a), B, Г, A, E , S, Z (respectiv 
1—7 inclusiv)#; 

— emisiuni de solidi de aur datînd din 328/329, cu marca mo- 
netäriei CONS*, în cîmp indicativul officinei B74; 

— emisiuni de monede de argint (miliarenses?) datînd din 328/ 
329, cu aceeaşi marcă de monetărie si cu indicativele de officine В 
si 415; 

— emisiuni de folles din aceiași ani, cu aceiași marcă de mone- 
tärie si cu indicativele de officine А, В, А, Е, Z (1—2, 4—5, 7)% 
(fig. 41, 7, 8). 

Semnificatia legendei CONSTANTINIANA DAFNE a preocupat 
multi cercetători, care au considerat că ea indică numele complet 
al unei cetăți întemeiate de către Constantin cel Mare, cunoscută în 
izvoarele literare numai sub numele Daphne". Recent însă, arheolo- 
gul Petre Diaconu a pus la îndoială posibilitatea existenței unui ra- 
port între această legendă și cetatea lui Constantin cel Mare, despre 
care se stie cá era situată la Dunărea de Jos?5; după părerea auto- 
rului citat, Constantiniana Dafne de pe monede are semnificaţia de 
victoria lui Constantin; în continuare, autorul discută problema lo- 
calizării cetăţii Dafne (si nu Constantiniana Dafne), propunind pla- 
sarea ei ре malul drept al Dunării, la Pîrjoaia (azi satul Izvoarele, 
com. Lipnița, jud. Constanţa) si anume, pe locul unei cetăți antice 
denumite Sucidava, ca si localitatea de pe malul stîng al Dunării, 
dar aceasta mult mai în amonte, urmele sale fiind vizibile şi azi, 
la Celeiu-Corabia (jud. Olt)?. Їп ce ne privește, fiind de acord cu 
teza expusă de autorul citat şi care susține inexistența oricărui ra- 
port între emisiunile monetare cu legenda Constantiniana Dafne şi 
cetatea Dafne de la Dunărea de Jos, considerăm necesar a aduce 
unele precizări, care vor permite o nouă interpretare a semnificației 
acestei legende. Nu intră în discuţie, însă, problema localizării sus- 
numitei cetăţi. 

Relaţia dintre CONSTANTINIANA DAFNE de pe monedele lui 
Constantin şi numele cetăţii întemeiate de același împărat a fost 
fundamentată de Jules Maurice în anul 190151, Numismatul francez 
citat, cunoscind izvoarele literare antice cu privire la Dafne** şi la 
prezenţa lui Constantin cel Mare în 328 la Oescuss, precum si me- 
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dalionul de bronz bătut la Roma, cu reprezentarea podului de peste 
Dunăre de la Sucidava (Celeiu-Corabia, jud. O1t)54, ajunge în mod fi- 
resc la identificarea acestei cetăţi ca făcînd obiectul legendei mone- 
{аге®5, 

Această teză a lui Maurice a fost imbrätisatä ulterior de toti au- 
torii care s-au referit în lucrările lor, în principal sau numai inci- 
dental, la emisiunile monetare constantiniene cu legenda frecvent 
amintită în rîndurile de mai 5556, 

Împotriva acestei teze, Petre Diaconu formulează următoarele ar- 


gumente: 
a. „baterea unor monede de aur, argint și bronz, în cinstea unui 
oraș — altul decît Constantinopol sau Roma — apare ca un feno- 


men neobișnuit pentru vremea împăratului Constantin cel Маге“87; 

b. „numele cetăţii Dafne nu este menţionat sub forma Constan- 
tiniana Dafne de nici un izvor literar“; 

с. „cuvîntul dafne (daphne) înseamnă în limba latină (ca si în 
limba greacă din care a fost împrumutat) dafin, lauri; în acelaşi 
timp, el mai înseamnă izbindá, triumf, victorie“89; 

d. ,CONSTANTINIANA DAFNE, cu sensul de izbindá sau trium- 
ful constantinian nu constituie altceva decît o nouă variantă a nu- 
meroaselor legende cu o semnificație asemănătoare, de pe monedele 
lui Constantin cel Mare“. 

Pe baza acestor argumente, autorul conchide că „este de presu- 
pus că monedele cu legenda CONSTANTINIANA DAFNE au fost 
bătute, nu în cinstea unui oraș, ci în cinstea unei victorii a trupelor 
romane“, Tinind seama de datarea fixată de numismati pentru 
aceste monede si anume, anii 328/329, autorul crede că ele „au fost 
emise pentru a se comemora victoria obţinută de Constantin cel 
Mare asupra marcomanilor (Sic)%; în cazul cînd data emiterii lor ar 
fi alta, „atunci monedele cu legenda CONSTANTINIANA DAFNE 
trebuie legate de un alt război al oștilor lui Constantin cel Mare“, 

Aşa cum am anticipat mai sus, considerăm și noi că monedele lui 
Constantin cel Mare cu legenda Constantiniana Dafne nu se pot re- 
feri la cetatea Dafne; ar fi într-adevăr greu de admis ca în onoarea 
unei cetăți de la granița Imperiului să se emită monede de aur, 
argint şi bronz, acestea din urmă într-un mare volum, dovadă faptul 
că poartă efigii atît de variate și indicativele unui număr de opt ofi- 
cine. Dacă cetatea Dafne a fost întemeiată într-adevăr de Constantin 
cel Mare?*, credem că faptul ar fi fost consemnat cel mult prin ba- 
terea unui medalion de bronz din seria documentelor destinate „ar- 
hivei“ metalice de la Roma, așa cum s-a intilmplat în cazul altor 
evenimente similare, ca de exemplu construirea podului de la Su- 
cidava-Celeiu, victoria navală de la Byzantium (fig. 42, 2) sau fun- 
darea orașului Constantinopol. 

Admitind ipoteza propusă de Petre Diaconu: dafne = cunună de 
lauri decernată învingătorului, deci figurat, victorie; triumf% si care 
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ni se pare plauzibilă, se pune întrebarea la се victorie а lui Сопзїап- 
tin cel Mare poate face aluzie о emisiune monetară datînd din anii 
328/329 şi cuprinzînd toate cele trei nominale, în aur, argint și bronz. 
De un război împotriva marcomanilor, cîștigat de armatele lui Con- 
stantin cel Mare, cum crede Petre Diaconu”, nu poate fi vorba în 
nici un caz; ultima campanie romană împotriva acestui popor ger- 
manic, înainte de 328/329, a avut loc în 299, în timpul lui Diocle- 
Hang, Nici la o victorie împotriva alamanilor, alt neam germanic, 
nu se pot referi monedele cu legenda CONSTANTINIANA DAFNE, 
deoarece o asemenea campanie a fost purtată în toamna anului 32899 
de trupele aflate sub comanda lui Constantin II, care poartă înce- 
ріпа din 331, titlul de Alamannicus!%. De altfel, cu excepţia cazului 
în care legendele monetare reproduc un slogan tradițional de tipul 
VICTORIA AVG, fără nici o referire la un anumit război, orice уїс- 
torie efectivă cucerită într-o campanie dusă împotriva barbarilor ar 
fi fost determinată, în legenda monedelor de care ne ocupăm, prin- 
tr-un adjectiv menit să precizeze care anume neam barbar a fost 
înfrînt de împărat. Exemplele în acest sens sînt numeroase; vom cita 
doar VICTORIA SARMATICA, în legenda unor monede din anii 
294/3011% si VICTORIA GOTHICA de pe monede emise іп 327/ 
33310. Dar în legenda monedelor de care ne ocupăm, dafne, cu sem- 
nificatie Victoria, poartă numai epitetul Constantiniana, ca şi cum 
contemporanii ar fi înțeles cu mare ușurință despre care victorie 
e vorba. 

Pe de altă parte, reprezentarea neobișnuită a noii capitale pe unele 
serii de medalioane din bronz sau din aur, emise în anii 326—333: 
personaj feminin înaripat, cu coroană murală, tinind ramura de 
palm, simbol al Victoriei, dar si cornul abundenței, deci o contopire 
Nike-Tyche, uneori, punînd piciorul pe o proră de corabie, ne arat? 
clar că zidirea orașului lui Constantin cel Mare a avut loc în urma 
cuceririi unei mari victorii, eveniment cu care are o legătură foarte 
strînsă. Se poate chiar admite, descifrind limbajul temelor icono- 
grafice, că ridicarea noului oraş a fost o consecinţă firească a aces- 
tei victorii. Or, în contextul schiţat aici, soluţia problemei саге пе 
preocupă apare ca foarte simplă: această victorie, Constantiniana 
Dafne prin excelenţă, nu poate fi alta decît aceea obținută în 324, 
împotriva lui Licinius, deoarece aceasta i-a oferit lui Constantin cel 
Mare sceptrul întregului Imperiu roman, de la Atlantic si pînă la 
hotarele regatului sasanid. Dar Chrysopolis, locul bătăliei decisive 
împotriva lui Licinius, este chiar in fata vechiului Byzantium, deve- 
nit ulterior Constantinopolis, şi anume, pe țărmul asiatic al Bos- 
forului; pe locul sáu, se află azi oraşul Skutari (turc. Üsküdar). Si 
cum bătălia de la Chrysopolis a început la Byzantium printr-o cioc- 
nire a celor două flote, cea a lui Constantin cel Mare şi cea a lui 
Licinius, ne explicăm foarte uşor asocierea pe monede dintre Con- 
stantinopol şi victoria navalä1®, 
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Іп lumina celor ехриве mai sus, consideräm са emisiunile mone- 
tare de aur, argint si bronz, cu legenda Constantiniana Dafne se 
referă la celebra victorie cucerită de Constantin cel Mare împotriva 
lui Licinius, la 18 septembrie 324, la Chrysopolis, victorie care a 
avut o influență decisivă asupra soartei Imperiului roman. Se știe 
că armata lui Constantin cel Mare, urmărindu-l pe Licinius după o 
primă bătălie cîștigată la Adrianopol (3 iulie 324), a ajuns la Byzan- 
tium, unde, după victoria navală, s-a îmbarcat pe nave si a traver- 
sat Bosforul, spre a întîlni pe țărmul celălalt forțele de uscat ale lui 
Licinius. A atîrnat desigur greu în balanţă această victorie, în ale- 
gerea de către Constantin cel Mare a locului unde avea să-şi du- 
reze noua capitală104. 

O caracteristicá remarcabilá a emisiunilor cu legenda Constanti- 
niana Dafne este identitatea reprezentárilor, pe monede de aur, ar- 
gint si bronz. Mai mult incá, piesele de aur si cele de argint poartá 
indicative ale unor officine care bat folles de bronz, ceea ce este cu 
totul insolit. S-a observat anterior cá moneda de aur a fost bătută 
probabil cu aceleași tipare ca si cele de bronzi%, fapt care ar ex- 
plica prezenţa indicativului officinei B atît pe solidus, cît si pe fol- 
les. Avind in vedere aceastá identitate de tipare, ne exprimám päre- 
rea cá baterea solidilor de aur si a monedelor de argint s-a fácut 
in grabá, folosindu-se stante gata confectionate, dar destinate emi- 
terii de folles. Evenimentul care a determinat luarea unei asemenea 
másuri exceptionale a fost de buná seamá іпсерегеа lucrárilor de 
construire a noii capitale, probabil in toamna anului 328, lucrári la 
a căror inaugurare a participat însuși impáratul96, 

În concluzie, emisiunile monetare cu legenda Constantiniana 
Dafne nu au nici o legătură nici cu cetatea Dafne de la Dunărea 
de Jos, oriunde s-ar fi aflat ea, nici cu vreo victorie obținută de 
Constantin cel Mare împotriva barbarilor, oricare ar fi fost ei. Ini- 
tierea si punerea în circulaţie a acestor emisiuni consemnează urbi 
et orbi un eveniment de o maximă importanţă; victoria de la Chry- 
sopolis, moment de adevărată cotitură în istoria Imperiului roman 
și a lumii antice. Iar faptul că aceste monede au fost emise numai 
la Constantinopol le pune în legătură cu un al doilea mare eveniment 
din viaţa lui Constantin si istoria Imperiului roman: începerea lucră- 
rilor de zidire a noii capitale, de data aceasta creștină, în opoziţie cu 
Roma păgînă. Un nou capitol al istoriei universale se deschidea sub 
aceste auspicii!07. 


NOTE 


1 Cu privire la folosirea monedelor romane ca mijloc de propagare a ideo- 
logiei imperiale, v. în general Max Bernhart, Handbuch der Miinzkunde der 
rômischen Kaiserzeit, Halle (Saale), A. Riechmann & Co. Verlag, 1926, р. 
115—141; Harold Mattingly, Roman Coins from the earliest times to the 
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fall of the Western Empire, London, Methuen & Co. Ltd., 1928, p. 142—186 
237—253, la care se adaugá numeroase studii de amänunt, risipite in di- 
verse reviste si alte publicatii de specialitate. 

Despre acest aspect al politicii monetare a lui Constantin cel Mare, v. The 

Roman Imperial Coinage edited by C. H. V. Sutherland and R. A. G. 

Carson, Vol. VI, From Diocletian's reform (A.D. 294) to the death of Maxi- 

minus (A.D. 313) by C. H. V. Sutherland, London, Spink and Son Ltd., 

1967, p. 109—112; Vol. VII Constantine and Licinius. A.D. 313—337 by 

Patrick M. Bruun, London, aceeasi editurá, 1966, p. 46—64 (abreviate in 

continuare: RIC VI respectiv VII); Andreas Alfóldi, Costantino tra paga- 

nesimo e cristianesimo (Biblioteca di cultura moderna 789) Roma—Bari, 

Giuseppe Laterza & Figli, 1976, p. VIII—XI (bibliografia recentá cu pri- 

vire la Constantin cel Mare, incluzind si lucräri care trateazá problema 

discutată aici). 

RIC VII, р. 33—34. Comes sacrarum largitionum (tradus ad litteram: înso- 

titorul distribuirilor sacre) era funcţionarul imperial însărcinat cu supra- 

vegherea emiterii de monede, după normele prescrise; cf. K. Regling, în: 

Friederich Frhr. v. Schrótter, Wórterbuch der Münzkunde, Berlin—Leipzig, 

Verlag von Walter de Gruyter & Co., 1930, s.v. comes. 

* RIC УП, p. 34. 

Cf. Jules Maurice, Numismatique constantinienne, I, Paris, Ernest Leroux 

édit., 1908, p. 56—57. 

Іп acest sens Jean Babelon, Le portrait dans l'antiquité d'après les mon- 

naies, Paris, Payot, 1942, p. 149. 

Ibidem, p. 160; RIC VII, p. 32. 

8 Data nasterii lui Constantin cel Mare nu este sigură; Max Bernhart, op. 

cit., p. 311, indicá data de 27 februarie 274, in vreme ce Benjamin, RE, IV 

Bd. VII Halbbd., Stuttgart, 1900, dă aceeaşi dată de zi si lună, dar curind 

dupá 280; André Piganiol, L'empereur Constantin, Paris, Les Editions Rie- 

der, 1930, p. 36, incliná pentru 280 sau chiar 288, RIC VII, p. 25, data 282. 

Jean Babelon, op. cit., p. 160; v. si Maria Н. Alfóldi, Die constantinische 

Goldprügung. Untersuchungen zu ihrer Bedeutung für Kaiserpolitik und 

Hofkunst, Mainz, Verlag des rómisch-germanischen Zentralmuseums Mainz, 

1963, p. 27—28, 53—54, 67, 78. 

Constantin cel Mare avea aproximativ 24 ani сїпа a fost proclamat 
impárat, la 25 iulie 306; pentru datá, RIC VI, p. 12. La inceput, acceptá 
numai titlul de Caesar; îşi asumă pe acela de Augustus, după 25 iulie 307; 
ibidem, p. 12—14. 

1 Maria R. Alföldi, op. cit., p. 48—52. 

M RIC VI, p. 134—140 (monetăria din Londinium). 

12 Despre aceste evenimente, v. mai sus, cap. II. 

1 Maria В. Alföldi, op. cit, р. 57—69, consacră un întreg capitol acestei 
etape a evolutiei portretului lui Constantin cel Mare; pentru Jean Babelon, 
ор. cit., p. 160, noul portret constantinian urmăreşte să evoce pe Augustus. 

1 Maria R. Alföldi, op. cit., p. 65. 

15 Ibidem, p. 57 şi Catalog, p. 199, nr. 508, solidus emis la Ostia; RIC VI, p. 
407, nr. 69. 

16 Maria R. Alföldi, op. cit., p. 65. 

17 Despre bătălia de la Chrysopolis, у. mai sus, cap. II. 

15 RIC VII, p. 33. Despre efigia diademată a lui Constantin cel Mare, v. Maria 
R. Alföldi, op. cit., p. 93—94. 

19 RIC VII, la monetăriile respective. 

2 RIC VII, passim. 

2 RIC VII, p. 574 n. 29. 

# V, in acest sens medalionul de aur de 4 1/2 solidi, emis de Iustinian I, pro- 
babil in 534, pe aversul căruia împăratul este reprezentat purtind diademă; 
pentru datare şi interpretarea împrejurărilor istorice în care a fost emis 
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acest multiplu, v. Wolfgang Hahn, Moneta Imperii Byzantini, I, Wien, 
Verlag der Ósterreichischen Akademie der Wissenschaften, 1973, p. 47; 
descrierea si reproducerea medalionului la Cécile Morrisson, Catalogue des 
monnaies byzantines de la Bibliothèque Nationale, I, Paris, Bibliothèque 
Nationale, 1970, p. 69 si pl. VIII, 2. 

2% RIC VII, p. 25—27. 

* Exemple іп RIC VI, passim. 

25 Ibidem, р. 223, nr. 821. 

2 RIC VII, р. 585, nr. 108. 

21 Ibidem, р. 78. 

28 Maria R. Alfóldi, op. cit., p. 59, RIC VI, p. 222, nr. 815. Tipul de revers 
cu cele trei insigne militare si legenda S.P.Q.R. OPTIMO PRINCIPI este 
reluat їп continuare, in timpul campaniei, la Ticinum (solidi) apoi, dupá 
victoria de la Pons Milvius, in 312, la Roma (folles), Ostia (solidi si folles), 
iar іп 313, la Arelate — Arles (folles), RIC VI, Treveri, Ticinum, Roma si 
Ostia; RIC VII, Arles, la datele respective. 

2 RIC VI, p. 34. 

2 Ibidem, p. 387, nr. 303—304; p. 388, nr. 312. 

#1 RIC VII, Treveri, p. 209, nr. 485—486; Roma, p. 329, nr. 281; Siscia, p. 447, 
nr. 189; Thessalonica, p. 516, nr. 141; Constantinopol, p. 571, nr. 13; Nicome- 
dia, p. 615, nr. 98; Cyzicus, p. 648, nr. 30; Antiochia, p 686—687, nr. 52, 57, 
emisiuni din anii 324—327. 

? Ibidem la aceleaşi monetárii si date. 

* Ibidem. 

** Ibidem. 

35 Ibidem, Siscia, 317, p. 327, nr. 26, multiplu de 1 1/2 solidi; Sirmium, 320— 
324, argint, p. 469, nr. 14; p. 470, nr. 18, multiplu de 4 1/2 solidi; Nicome- 
dia, 324 si 324/325, multipli de 1 1/2 respectiv 2 solidi, p. 608, nr. 51; p. 
612, nr. 68; Antiochia, 324, multiplu de 2 solidi, p. 682, nr. 37. 

%6 Ibidem, Nicomedia, 324/325, multiplu de 2 solidi, p. 612, nr. 68. 

37 Ibidem, Antiochia, 326, multiplu de 1 1/2 solidi, p. 689, nr. 70. 

35 Ibidem, Roma, p. 314, nr. 146—150, p. 317, nr. 194—195 (ambele emisiuni 
cu [VOT] XV). 

% Ibidem, Thessalonica, 326, p. 517, nr. 145 si Nicomedia, 325, p. 616, nr. 100, 
multipli de 2 respectiv 1 1% solidi. Pentru EQVIS, greşit, în loc de EQVES, 
v. Otto Seeck, Zu den Festmiinzen Constantins und seiner Familie, Zeit- 
schrift für Numismatik, 21, 1898, p. 23; cf. Octavian Iliescu, Șase 'neda- 
lioane de aur romane și bizantine, Studii $i cercetári de numismaticá, 6, 
1975, p. 107, 109 n. 16. 

4 RIC VII, loc. cit., supra si р. 616, nr. 99, Nicomedia, 325, multiplu de 1 1/2 
solidi. 

“i Ibidem, Nicomedia, 325, p. 616, nr. 102, multiplu de 5,18—5,28 в; Roma, 

326, p. 326, nr. 272, multiplu de 4 1/2 solidi; Thessalonica, 328, p. 517, nr. 
146, multiplu de 3 solidi, la care urmează а se adăuga: Cyzicus, sfirsitul 
anului 324, medalion de 2 solidi, Octavian Iliescu, op. cit., p. 108 nr. 2, p. 
109—110. 

? RIC УП, p. 720, ad p. 616, no. 100 A, semnaleazá un multiplu de 2 solidi, 
EQVIS ROMANVS, Nicomedia, care ar contrazice o asemenea ipotezá. 


Ibidem, p. 77—78. Asupra datei ínceperii lucrárilor de construire a пой 
capitale, v. Oberhummer, RE, 4, Bd., 7 Halbbd., Stuttgart, 1900, col. 963: 
326 sau 328, 26 sept, 4 sau 26 noiembrie; mai recent, М. Bánescu, Înteme- 
ierea Constantinopolului, in Mitropolia Olteniei, 15, 1963, p. 508, fixeazá 
data acestor lucrări in 324; Fergus Millar, The Emperor in the Roman 
World (31 BC — AD 337), London, Duckworth, 1977, p. 54, considerá cá 
datá probabilá sfirsitul anului 324. 
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45 Ibidem, p. 77; folles de bronz, cu efigia lui Crispus, emisiuni ale monetárie? 
din Constantinopol, ibid., p. 371, nr. 8. 

4 Ibidem, р. 566—567. 

«е Ibidem, p. 576, nr. 42 (cu efigia lui Constantius II, Caesar, pe avers; unic 

exemplar, din tezaurul gäsit іп 1797 la Simleu Silvaniei (jud. Sälaj), pästrat 

azi la Muzeul de istoria artei din Viena. Despre tezaurul de la Șimleu 

Silvaniei, v. nota noastră în catalogul redactat de Ion Barnea, Octavian 

Iliescu, Corina Nicolescu, Cultura bizantină în România, Bucureşti, 1971, 

p. 178, nr. 370, cu bibliografia aferentă. Despre același medalion, v. şi 

Maria R. Alföldi, op. cit., p. 109, 116, 136, 168 nr. 148. 

RIC VII, p. 577, nr. 44; Maria В. Alfüldi, op. cit., p. 111, 113—117, 119, 131, 

193, nr. 436. 

19 Respublica după Jocelyn M. C. Toynbee, Roma and Constantinopolis in the 
Antique Art from 312 to 365, in Journal of Roman Studies, 32, 1947, p. 137, 
n. 18 (apud RIC VII, p. 555, n. 99); Maria R. Alföldi, op. cit., p. 193, nr. 
435, nu identificá acest personaj, v. si mai jos, n. 50. 

5 Medalion emis la Heraclea; RIC VII, p. 555, nr. 99; cf. Octavian Iliescu, 
Op. cit., p. 108, nr. 3, p. 110. Același tip de revers este emis іп 330 la Con- 
stantinopol, multiplu de 3 solidi; RIC VII, p. 577, nr. 43 si n. 43, unde 
personajul feminin de pe revers este considerat reprezentarea orasului 
Constantinopol, identificare propusá incá de Francesco Gnecchi, I meda- 
glioni romani, I, Ulrico Hoepli Edit., Milano, 1912, p. 19, nr. 47. 

5! Coroana muralá, reprezentatá ca un zid circular de cärämizi, cu creneluri, 
era atributul personificárii oraselor. 

ә RIC VII, p. 331, nr. 295. 

5з Ibidem, p. 340, nr. 357 (emisiune din anii 335—337). 

54 Ibidem, nr. 356 (aceeași datare). 

55 Ibidem, nr. 361. 

5 Ibidem, 1а Roma si Constantinopol, apoi la diverse monetării, începînd din 
anul 330. 

* Cf. Late Roman Bronze Coinage A.D. 324—498, P. V. Hill and J. P.C. 
Kent, Part I The Bronze Coinage of the House of Constantine A.D. 324—346 
London, Spink and Son Ltd., 1960, р. 15—16, Roma, 337—341. 

55 RIC VII, p. 584, nr. 97 (solidus, 335), p. 588, nr. 136 (argint, 337), Con- 
stantinopolis; p. 696, nr. 107 (argint, 336/337), Antiochia. 

59 Cu privire la această viziune a lui Constantin cel Mare, v. mai sus, cap. II. 

60 RIC VII, p. 264, nr. 36 si nota aferentă, cu discuţia întregii bibliografii 
anterioare. 

81 Ibidem, la monetăriile si sub datele respective. 

6 Ibidem, р. 197, nr. 372 si nota aferentă. 

$3 Ibidem, р. 451, nr. 207, dar cu unele îndoieli exprimate în nota aferentă; 
p. 222, nr. 579 şi nota. 

D Despre importanţa adoptării noii religii, v. mai sus, cap. IV. 

55 RIC VII, p. 283. si n. 3. 

6 DANVBIVS pentru DANVVIVS, denumirea corectă a fluviului Dunărea 
la romani; ibidem, n. 2, citind pe Andreas Alföldi, Die Donaubrücke Kons- 
tantins des Grossen und verwandte historische Darstellungen auf $рёїтб- 
mischen Miinzen, în Zeitschrift fiir Numismatik, 36, 1926, p. 165. 

67 Francesco Gnecchi, op. cit., II, р. 134, nr. 8 şi pl. 130, nr. 6; RIC VII, 331, 
nr. 298. 

@ RIC VII, p. 331—334, nr. 295—317 (emisiuni din anii 327—333) si р. 340— 
341, nr. 356—362 (emisiuni din anii 335—337). 

& Cf. D. Tudor, Podurile romane de la Dunărea de Jos. Bucureşti, Editura 
Academiei, 1971, p. 175—182. 

70 Ibidem, p. 53—153. 

71 fn monetäriile din vest, pentru indicarea numärului officinelor monetare 
emitente, se foloseau initialele P, S, T (Prima, Secunda, Tertia) etc. in cele 
din est, literele alfabetului grec: A—nr. 1. В=пг. 2 etc. 
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т RIC VII, p. 574, nota 29, a înregistrat 28 diademe diferite pentru acest tip. 

лз Ibidem, nr. 29—35. 

"^ Ibidem, nr. 36. 

75 Ibidem, р. 575, nr. 37. 

76 Ibidem, nr. 38. 

77 Aceste izvoare sînt următoarele: Ammianus Marcellinus, Rerum gestarum 
libri XXXI, XXVII, 5, 2 (Fontes Historiae Dacoromanae II, Editura Aca- 
demiei, Bucuresti, 1970, p. 124—125) si Procopius din Caesarea, De aedificiis, 
IV, 7, 3 (ibidem, p. 468—469). 

78 V. izvoarele de mai sus, a căror interpretare, în privinţa localizării exacte 
a acestei cetáti, a dat nastere la o indelungatá discutie. 

19 Petre Diaconu, În căutarea Dafnei, in Pontica, 4, 1971 p. 311—317 si rez. 
francez si germ. la p. 318; idem, Sur l'emplacement de Гапсіетт, Daphne, 
in: Studia balcanica, Recherches de géographie historique, Sofia, 10, 1975, 
p. 87—93 (versiune francezá a aceluiasi studiu). 

9? întemeierea cetăţii Dafne de către Constantin cel Mare e menţionată de 
Procopius din Caesarea, loc. cit. 

#1 Jules Maurice, Constantiniana Dafne, in Mémoires de la Société des anti- 
quaires de France, seria a 6-a, 10, 1899—1901, p. 279—288; idem, Numis- 
matique constantinienne (cit. supra, n. 5), II, Paris, 1911, p. 513—516. Ante- 
rior, aceeași relație între această legendă si Dafne de la Dunăre fusese 
susținută de Joseph Eckhel, Doctrina numorum veterum, II, Vindobonae, 
1798, р. 81—82, citind pe Gretser şi Spanheim. 

8? Jules Maurice, Numismatique constantinienne, II, p. 515. 

$3 Ibidem. 

84 Ibidem, р. 516. 

85 Ibidem, p. 515. 

% Bibliografie bogată, în parte semnalată de Petre Diaconu, În căutarea Daf- 
nei, loc. cit., p. 311, n. 4, 6, v. şi mai sus, n. 81. Cf. Andreas Alföldi, op. cit., 
p. 166; Maria R. Alföldi, op. cit., p. 110—111, unde se afirmă că cetatea 
Dafne era în fata lui Oescus, deci la Sucidava-Celeiu; v. si p. 114 n. 2. 

‘87 Petre Diaconu, op. cit., p. 312. 

88 Ibidem. 

8 Ibidem. 

% Ibidem; în acest sens, se invocă semnificaţia acordată cuvîntului Sáp 
la Henri Estienne (Henricus Stephanus), Thesaurus graecae linguae edit. C. 
B. Hase, G. Dindorf, L. Dindorf, II, 3, Parisiis, 1933, col. 920, unde însă o 
asemenea semnificație nu este înregistrată. 

9! Petre Diaconu, op. cit., p. 312. 

“2 Ibidem. 

9з Ibidem. 

% Fapt menționat de Procopius din Caesarea, loc. cit. 

95 V. supra, n. 68. 

% Petre Diaconu, op. cit., p. 312 (v. si supra, nota 90). 

97 Ibidem 

% În acest sens Franke, їп RE, 14 Bd. 28 Halbbd., Stuttgart, 1928, s. v. Marco- 
manni, col. 1631; Ensslin, ibidem, s.v. Maximianus Galerius, col. 2523, ambii 
autori referindu-se la o victorie împotriva marcomanilor, cucerită de Gale- 
rius (care obține cu acest prilej titlul de Germanicus Maximus. Cu privire 
la titulatura lui Galerius, cf. Peter Kniessl, Die Siegestitulatur der römi- 
schen Kaiser. Untersuchungen zu den Siegerbeinamen des erstens und 
zweiten Jahrhunderts (Hypomemnata Heft 23), Göttingen, Vandenhoeck & 
Ruprecht, 1969, p. 239. 

% RIC VII, p. 78. 

10 Otto Seeck, in RE, 4 Bd. 7. Halbbd., Stuttgart, 1900, s.v. Constantinus 3) 
(Constantin II), col. 1026; Peter Kniessl, op. cit., p. 240. 
7€?! RIC VI, passim, la diverse monetării, sub datele de mai sus. 
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12 RIC VII, р. 333, nr. 306, medalion de bronz, emis la Roma їп 327—333. 

103 Despre bătălia navală de la Byzantium, ca preludiu al celei de la Chryso- 
polis, v. Benjamin, în RE, vol. cit., s.v. Constantin 2 (Constantin cel Mare), 
col. 1020; cu privire la reprezentarea orașului Constantinopol, asociată cu 
simboluri ale victoriei navale de la Byzantium, v. de exemplu RIC VII, 
p. 332, nr. 301, medalion de bronz, emis la Roma în 327—333. 

104 Cf. N. Bánescu, op. cit., p. 506—507. 

105 RIC VII, p. 563, n. 5: Probably a gold ,strike* from bronze die. 

1% N. Bánescu, op. cit., p. 508, dar considerind anul 324 ca dată a începerii 
lucrárilor; v. si supra, n. 42. 

107 V. si О. Iliescu, Constantiniana Dafne: L'emprise d'une vieille interpréta- 
tion, în La numismatique, source de l'histoire de l'art et de l’histoire des 
idées, Bucuresti, 1981, p. 56—74, pl. III—IV. 


3. RASPINDIREA MONEDEI LUI CONSTANTIN CEL MARE 
IN SPATIUL CARPATO-DUNAREAN. 


Monedele emise de Constantin cel Mare au cunoscut o largá rás- 
pindire in spatiul carpato-dunárean. Unele au pätruns aici chiar 
din primii ani ai domniei impáratului emitent, fiind semnalate atit 
în descoperiri izolate, cit si іп tezaure îngropate in cursul aceleiași 
domnii, cum este cazul tezaurului găsit la Mácin!, sau mai tîrziu, 
după anul 337, anul morţii lui Constantin cel Mare, Alte monede, 
purtind numele aceluiași împărat, au continuat să pătrundă în spa- 
tiul geografic amintit mai sus după moartea emitentului, alături de 
emisiunile postume şi de cele ale urmașilor săi, fapt ce a fost posi- 
bil şi pentru nominalul de bronz, cît timp sistemul de batere a aces- 
tor monede s-a menţinut neschimbat. 

Studierea ráspindirii în spaţiul carpato-dunárean a emisiunilor 
monetare cu numele lui Constantin cel Mare ne obligă din capul lo- 
cului să ţinem seama de configuraţia politică a acelei vremi. După 
părăsirea provinciei Dacia de către administraţia şi legiunile împăra- 
tului Aurelian (271--275), frontiera Imperiului roman era ре Du- 
năre, de la intrarea ei în Banat şi pînă la vărsarea în mare. La nord 
de fluviu, au fost menținute cîteva capete de pod, cel mai însemnat 
fiind cel de la Sucidava-Celeiu (azi înglobat orașului Corabia, jud. 
Olt). În schimb Dobrogea, făcînd parte din vechea provincie romană 
a Moesiei Inferioare, a rămas mai departe înăuntrul graniţelor Im- 
periului roman, fiind organizată sub Dioclețian ca provincia Scythia 
Minor, în cadrul diocezei Thracia. 

Іп timpul domniei lui Constantin cel Mare, mai exact după anul 
324, autoritatea Imperiului roman se extinde din nou, efectiv, la 
nord de Dunăre, în Oltenia si cimpia Munteniei. Se reconstruiesc ve- 
chile cetáti Drobeta si Sucidava; aici, Constantin cel Mare a ridicat 
un masiv pod de piatrá peste Dunáre, inaugurat probabil in anul 
328 în prezenţa împăratului însuşi’. Pentru societatea daco-romană 
de la Dunărea de Jos se deschide din nou o perioadă de stabilitate 
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relativă, care va dura pînă la sfîrşitul celui de-al șaptelea deceniu al 
secolului. Această stabilitate se va reflecta din plin în viața econo- 
mică si drept urmare, va avea înriuriri asupra circulației monetare 
locale. 

Analiza räspindirii monedelor lui Constantin cel Mare la Dunărea 
de Jos va trebui să mai țină seama si de faptul cá emitentul lor şi-a 
exercitat efectiv autoritatea asupra întregului Imperiu abia din anul 
324. Proclamat împărat (Augustus) de legiunile din Britannia la 
moartea tatălui său, Constantius Chlorus, dar recunoscut de Galerius 
Maximianus numai în calitate de Caesar, Constantin va deveni mai 
întîi singur stăpinitor al Occidentului în anul 312, după războaiele 
purtate împotriva lui Maximianus Herculius si a lui Maxentius. În 
Răsărit, autoritatea supremă îi revine în anul 313 lui Licinius, ast- 
fel încît cei doi împărați își împart Imperiul pînă în anul 324, cînd, 
în urmu unui nou război civil, Constantin îl înlătură pe Licinius şi 
rămîne monarh al întregului Imperiu roman. 

Іп contextul istoric schițat mai sus, monedele emise de Constantin 
cel Mare au pătruns și s-au răspîndit în spaţiul carpato-dunărean 
încă din primii ani ai domniei sale. Materialul recoltat pînă în pre- 
zent si intrat în diverse colecţii este destul de bogat, dar în mare 
parte încă inediti. Descoperirile care au făcut obiectul unor semna- 
lări, deşi numeroase, nu au totuși aceeaşi valoare documentará*. Tri- 
butare timpului în care au văzut lumina tiparului, aceste semnalări 
nu cuprind întotdeauna elementele necesare pentru determinarea 
datei de emisiune şi a atelierului monetar de proveniență, informaţii 
indispensabile pentru studierea, la nivelul unei cercetări moderne, 
a etapelor parcurse de circulația monedelor constantiniene în spaţiul 
carpato-dunărean. Datorită acestui fapt, multe din informaţiile pu- 
blicate pînă astăzi sînt aproape inutilizabile pentru scopul urmărit 
de o atare cercetare. 

Tinind seama de această particularitate, am selecționat, cu prilejul 
unei comunicări anterioare”; descoperirile cuprinzind monede emise 
de Constantin cel Mare, care întrunesc următoarele condiţii: 

— localizarea precisă а descoperirii’; 

— indicarea elementelor necesare pentru stabilirea nominalului 
și a datei de emisiune în cazul fiecărei monede ce provine dintr-o. 
atare descoperire”; 

— precizarea atelierului monetar de provenientä0. 

Ре baza acestor criterii!!, am selectat un număr de 131 monede!? 
emise de Constantin cel Mare şi provenind din descoperiri izolate, 
semnalate într-un număr de 27 localităţi; la acestea, am alăturat 
tezaurul de la Măcin, contemporan cu domnia lui Constantin cel 
Mare Întreg acest material numismatic, prezentat mai jos, ca do- 
cument justificativ, în anexele I A—C şi II, ne-a servit ca obiect de 
cercetare, pentru a scoate în evidenţă etapele si caracteristicile răs- 
ріпаігіі monedelor lui Constantin cel Mare în spaţiul carpato-duná- 
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теап. Rezultatele acestei cercetäri, expuse doar іп linii mari іп co- 
municarea amintită anterior, vor fi reluate și examinate mai pe larg, 
în rîndurile ce urmează. 

Din capul locului este necesar să precizám cá desi inglobind un 
număr relativ restrîns, materialul supus cercetării noastre este to- 
tuși reprezentativ, în raport cu numărul total al monedelor constan- 
tiniene, descoperite pînă astăzi în întregul spaţiu carpato-dunárean, 
deci în vechea Dacie ca și în Scythia Minor. După calcule aproxi- 
mative, ar fi vorba de circa 1004 din totalul estimatif. Prin urmare, 
putem accepta materialul înregistrat în anexele I—II ca un eşantion 
reprezentativ al întregii circulații a monedelor emise de Constantin 
cel Mare, așa cum s-a desfășurat ea în spaţiul carpato-dunărean, 
chiar în timpul domniei împăratului emitenti5. 

Prima constatare ce se desprinde, din analiza materialului numis- 
matic prezentat în anexe, se referă la caracteristica esenţială a circu- 
laţiei monedelor constantiniene. Predomină masiv emisiunile de 
bronz, reprezentate de unitatea introdusă prin reforma lui Diocle- 
tian si denumită follis, dar cu greutatea redusă față de emisiunile 
initiale, ca urmare a măsurilor luate în anul 301 si apoi în timpul 
domniei lui Constantin cel Mareig Din cele 131 piese, ce compun 
esantionul cercetat, nu mai putin de 129 exemplare, adică 98,470/, 
sînt folles de bronz; lor li se adaugă un număr de cel puţin 337 
exemplare, semnalate în alte descoperiri de la nord de Dunăre, în 
vechea Dacie", dar care nu au întrunit condiţiile fixate mai sus, 
pentru a putea fi incluse în materialul supus acestei cercetări. Cu 
excepţia unui singur exemplar, emis la Siscia în 306/307 după siste- 
mul lui Dioclețian, modificat in 301, exemplar găsit cu prilejul unor 
săpături arheologice în vechea insulă Ada Kaleh (azi sub undele 
Dunärii)!8, în toate celelalte cazuri, este vorba de emisiuni de folles 
cu greutatea redusă după măsurile luate succesiv de Constantin cel 
Mare în anii 310—334: piese mărunte, destinate schimburilor cu- 
rente. : 

În afará de aceste monede, de o valoare modestá, s-au mai inre- 
gistrat douá medalioane de aur, descoperite amindouá la Celeiu-Cora- 
bia!? si reprezentind fiecare cite un multiplu de 1 1/2 solidi; faţă de 
total, cele două medalioane constituie numai 1,530/, Prezenţa lor la 
Celeiu a fost explicatá recent ca fiind datoritá unei eventuale treceri 
a lui Constantin cel Mare prin antica Sucidava, in anul 328, cu pri- 
lejul inaugurárii podului de peste Dunáre, ce lega aceastá localitate 
de Imperiu”, 

La Rogova (jud. Mehedinti) s-a mai descoperit o monedá de aur 
emisá de Constantin cel Mare?!, despre care nu ni se dau amánunte, 
astfel încît ea nu a intrat in obiectivul cercetárii noastre. 

Nici monedele de argint bátute de Constantin cel Mare si desco- 
perite in spatiul carpato-dunárean — de altfel, putine la numár?? — 
nu au fost incluse іп eşantionul cercetat, din lipsa elementelor nece- 
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sare pentru determinarea datei de emisiune si a atelierului de рго- 
venientä. O prezență mai accentuată a emisiunilor de argint іп spa- 
tiul mai sus amintit se va înregistra după moartea lui Constantin 
cel Mare, în domnia lui Constantius al II-lea, al cărui nume îl poartă 
piese provenind atit din descoperiri izolate, cît si din cîteva tezaure??. 

Răspîndirea monedelor constantiniene în spaţiul carpato-dunárean 
parcurge două etape principale: prima, de la proclamarea lui Con- 
stantin cel Mare ca împărat (iulie 306) pînă la izbucnirea celui de-al 
doilea război civil împotriva lui Licinius (iulie 324), a doua, de la 
această dată si pînă la moartea lui Constantin cel Mare (337). Din 
prima etapă, s-au înregistrat în descoperirile din spațiul carpato- 
dunărean un număr de 36 folles, ceea ce reprezintă 27,480/ din to- 
talul esantionului nostru. În raport cu măsurile monetare care au stat 
Ја baza emiterii lor, acești folles se repartizeazá astfel: 

— folles emişi pe baza stabilită în 301 sau 307 de 1/48 dintr-o 
libră (greutate teoretică: 6,75 g)**: 1 ex., бізсіз 306/307 (Ada Kaleh 
1)5; cea mai veche emisiune constantiniană, care ajunge la hotarul 
dintre Imperiu și vechea Dacie. 

— folles emişi pe baza stabilită prin măsurile lui Constantin cel 
Mare din 310/311, 1/72 dintr-o libră (greutate teoretică: 4,50 g)%: 15 
ex.; Londinium 310/312, 1 ex. (Histria 2); Roma 314—315/316, 5 ex. 
(Lespezi 9; Adamclisi 10, 11, 13; Celeiu 12); Siscia 315/316--317, 2 ex. 
(Celeiu 14; Cadea 15); Thessalonica, 312/313, 1 ex. (Adamclisi 3); 
Heraclea 313, 3 ex. (Constanţa 4, 5; Histria 6); Nicomedia 313/317— 
317/320, 3 ex. (Histria 7; Celeiu 8; Adamclisi 16). În total, sînt opt 
exemplare emise in Vest si şapte in Thracia si Est, o repartiție echi- 
librată; de remarcat numărul relativ mare al exemplarelor bătute 
la Roma după іпігіпрегеа lui Maxentius?7. 

— folles emişi pe baza stabilită de Constantin cel Mare în 318, 
1/96 dintr-o libră (greutate teoretică 3,375 en. 19 ex.; Londinium 
321/323, 1 ex. (Huşi 32); Treveri 323/324, 1 ex. (Săcele 36); Arelate 
318, 1 ex. (Mehadia 17); Roma 320—320/321, 2 ex. (Histria 25; Celeiu 
31); Ticinum 319/320—320/321, 4 ex. (Cumpăna 23; Constanţa 28; 
Lespezi 29, 30); Siscia 318—321/324, 7 ex. (Sibiu 18; Novaci 19; Celeiu 
22; Histria 26, 33, 34; Mehadia 27); Thessalonica 319—320, 2 ex. 
(Adamclisi 21; Histria 24); Heraclea 318/320, 1 ex. (Adamclisi 20). 
În total, 16 exemplare emise în Vest și numai trei provenind din 
Thracia; nici un exemplar din monetăriile Orientului. Predomină de 
data aceasta piesele bătute la Siscia şi la Ticinum., ateliere monetare 
din centrul Imperiului, sub directa dependenţă a lui Constantin cel 
Mare. 

— folles emiși pe baza fixată de Licinius I în anul 321, 1/96 
dintr-o libră (greutate teoretică 3,375 g), dar avînd valoarea nomi- 
nală redusă de la 25 la 12,5 dinari comuni??: 1 ex., Heraclea 321/324 
(Isaccea 35). Este un exemplar din seria marcată ХПГ, introdusă de 
Licinius in monetäriile ce functionau sub directa sa autoritate іп 
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est; de remarcat raritatea acestor emisiuni, în circulația monetară 
din spaţiul carpato-dunárean?!, 

А doua etapä a pätrunderii monedei constantiniene їп acest spatiu 
începe odată cu deschiderea celui de-al doilea război civil între Соп- 
stantin cel Mare şi Licinius şi ocuparea Heracleei de către Constan- 
tin, pe la mijlocul lui iulie 324%; ea se încheie la moartea lui Con- 
'stantin cel Mare, la 22 mai 337. Din această perioadă, datează un 
număr de 95 piese, ceea ce reprezintă 72,520/ din totalul esantio- 
nului studiat. Două piese sint medalioane de aur, multipli de cîte 
1 1/2 solidi; ambele exemplare au fost descoperite la Celeiu în 1910 
şi au fost emise, unul a Nicomedia, in 324 (Celeiu 40), celălalt la 
"Thessalonica în 327 (Celeiu 66). În ce priveşte emisiunile de folles, 
reprezentate de 93 exemplare, ele se repartizează astfel: 

— folles emiși în continuare pe vechea bază de 1/96 dintr-o librá 
(greutate teoretică 3,375 g), dar cu valoarea nominală de 25 dinari 
comuni?: 44 ex.; Treveri 325/326, 1 ex. (Histria 58); Roma 326, 1 ex. 
(Reghin 60); Siscia 324/330—328/329, 4 ex. (Celeiu 50, 77; Constanţa 
74; Adamclisi 75); Sirmium 324/325, 1 ex. (Adamclisi 44); Thessalo- 
nica 324—326/328, 7 ex. (Isaccea 39; Celeiu 41, 49, 66; Constanţa 63, 
64; Lipnița 65); Heraclea 324— 327/329, 7 ex. (Constanţa 37, 61, 71, 
72; Histria 38, 73; Celeiu 42); Constantinopolis 327/328--328/329, 4 ех. 
(Moigrad 68; Celeiu 70; Reghin 79, 80); Nicomedia 325/326— 326/327, 
2 ex. (Adamclisi 54; Isaccea 62); Cyzicus 324/325— 329/330, 15 ex. 
(Adamclisi 43, 45, 55, 81; Histria 46; Hirsova 47; București 48; Con- 
stanta 51, 52, 53, 56; Zorile 59; Isaccea 76; Celeiu 78; Războieni 82); 
Antiochia 325/326—327/328, 2 ex. (Adamclisi 57; Cumpăna 69). Se 
remarcă de această dată numărul mare de folles emiși la Cyzicus: 
15 exemplare, din care mai bine de jumătate provin din vechile 
aşezări urbane Tropaeum Traiani si Tomis. Noua monetărie de la 
Constantinopolis, functionind începînd din 326, deci cu aproape 
patru ani înainte de inaugurarea oficială a orașului dedicat lui Con- 
stantin cel Mare, este prezentă în circulația monetară din spațiul 
carpato-dunărean cu patru folles din primele sale emisiuni, trei 
„exemplare ajungînd in Transilvania şi anume, unul la vechiul Poro- 
lissum (Moigrad), celelalte două la Reghin. Thessalonica si Heraclea, 
fiecare cu cite șapte folles, sînt însă monetăriile care, alături de 
Cyzicus, asigură о mare parte din numerarul destinat circulaţiei lo- 
„cale. În schimb, alte ateliere monetare, ca Treveri, Roma si Sirmium, 
nu au oferit decît cite un singur follis. 

— folles emisi pe baza stabilită în anul 330 de 1/120 dintr-o libră 
„(greutate teoretică 2,70 g), precum si ре baza fixată in 335 de 1/192 
libră (greutate teoretică 1,687 р)35: 49 ex.; Siscia 335/336, 1 ех. 
“(Adamclisi 124); Thessalonica 330/333— 336/337, 9 ex. (Constanţa 83, 
123; Adamclisi 91; Camena 93; Histria 96; Celeiu 125, 126, 127, 131); 
iHeraclea 330/333— 336/337, 10 ex. (Constanţa 84, 85, 86; Adamclisi 
:90, 130; Histria 95, 97, 100; Hirgova 98; Lespezi 99); Constantinopolis 
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330/333—335/337, 12 ex. (Constanta 87, 88, 89, 114, 115, 116; Fäu- 
rei 92; Histria 94; Adamclisi 119; Celeiu 121, 122; Ciucurova 128); 
Nicomedia 330/335—333/335, 8 ex. (Constanţa 103, 104, 105, 106; 
Lespezi 107; Baia 108; Adamclisi 118, 120); Cyzicus 330, 334 sau 
335/336—332/333 sau 335, 7 ex. (Constanţa 101, 109; Histria 102, 
113; Adamclisi 110; Lespezi 111; Ostrovu Mare 112); Antiochia 
335/337, 1 ex. (Borcea 129); Alexandria 333/335, 1 ex. (Constanţa 
117). Se constată din această enumerare că în ultimii ani ai dom- 
niei lui Constantin cel Mare, monetăria din Constantinopol deţine 
primul loc, în aprovizionarea cu numerar mărunt a circulației mo- 
netare din spaţiul carpato-dunărean; îi urmează de aproape Hera- 
clea, Thessalonica, Nicomedia si Cyzicus. Dintre monetăriile din vest 
si din centrul Imperiului, numai Siscia mai este reprezentată, si ea 
cu un singur exemplar. Deplasarea centrului de gravitate al Impe- 
riului roman de la Roma la Constantinopol se manifestă deci cît se 
poate de clar şi în compoziţia circulaţiei monetare din spaţiul car- 
pato-dunărean, după inaugurarea capitalei lui Constantin cel Mare 
de pe țărmul Bosforului. 

Continuind analiza particularitätilor pe care le prezintă difuzarea 
monedelor constantiniene în spațiul carpato-dunărean, expunem în 
anexa I В repartiţia lor tinind seama de atelierele monetare emi- 
tente. După cum se observă de la prima vedere, sînt reprezentate 
şapte monetării din vest si centrul Imperiului si tot șapte din Thra- 
cia și est. Privind în ansamblu, cea mai mare pondere o au atelierele 
monetare din Heraclea și Cyzicus, fiecare cu cîte 22 folles, iar în 
procente, 16,79 din total; urmează de aproape Thessalonica — 20 
piese, 15,279, din total — si, după deschiderea monetăriei în anul 
326, Constantinopol, cu 16 folles, reprezentînd 12,219% din numá- 
rul total al monedelor lui Constantin cel Mare, descoperite în spa- 
{ш carpato-dunárean. Din atelierele monetare ce activau іп Occi- 
dent și în centrul Imperiului, Siscia e pe primul loc, cu 15 folles, 
reprezentînd 11,659/, din total. Nu figurează deloc emisiuni ale mo- 
netăriei din Lugdunum (Lyon), iar alte ateliere, ca Arelate (Arles), 
Sirmium şi Alexandria, sînt reprezentate numai prin cîte un singur 
exemplar. 

Dacă vom lua în considerare repartiţia geografică a emisiunilor 
monetare constantiniene, prezente în descoperirile de pe teritoriul 
ţării noastre, vom constata cá ele se concentrează în cîteva centre: 
Histria (19 ех. 14,50%), Adamclisi — Tropaeum Traiani (24 ex., 
18,320/5) si Constanta—Tomis (31 ex., 29,619/9, în Scythia Minor, 
iar pe teritoriul Daciei, Celeiu—Sucidava (21 ex., 16,030/). În rest, 
atît în Dobrogea, cît şi la nord de Dunăre, s-au semnalat numai 
piese răzlețe, fapt obişnuit pentru așezări din mediul rural, organi- 
zate în obşti. 

Anexa II cuprinde date sumare privitoare la tezaurul descoperit 
în anul 1908 la Măcin (jud. Tulcea), pe dealul cetăţii Arrubium36. 
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Dintr-un număr de circa 2 000 monede, cîte erau, după cît se pare, 
in momentul descoperirii, s-au recuperat si identificat 600 exem- 
plare, folles, în mare parte argintati, emiși între anii 316/317—324/ 
325 de către Licinius I, Licinius II, Constantin cel Mare, Crispus si 
Constantin Il; o monedă este o imitație barbară a unui follis bătut 
în 318/320 de către Constantin cel Mare, la Siscia%. Fără a intra 
într-un examen mai amănunțit al conţinutului acestui tezaur si al 
implicatiilor de ordin economic si istoric pe care le suscitá??, vom 
aráta aici cá datarea lui poate fi fixatá, cu ajutorul emisiunilor 
constantiniene de la Ticinum, Thessalonica, Heraclea si Sirmium, 
spre sfirsitul anului 324 si primele luni ale anului 3254. Limitele 
sale cronologice restrinse, 316/317— 324/325, lipsa oricáror emisiuni 
liciniene dupá 321 si starea perfectá de conservare a pieselor com- 
ponente constituie tot atitea indicii cu privire la semnificatia realá 
a acestui tezaur. Este vorba cu siguranță despre o sumă de bani, 
retrasă simultan din circulaţie, cu alegerea pieselor celor mai bine 
păstrate, şi nu de o tezaurizare mai lentă, proces ce s-ar fi întins 
pe o durată de mai multi ani. 

În raport cu datele oferite de examinarea descoperirilor monetare 
izolate, monedele constantiniene din cuprinsul tezaurului de la Măcin 
prezintă atît analogii, cît şi deosebiri. Astfel, din cele 11 monetării 
reprezentate în tezaurul de la Măcin, numai două nu sînt prezente, 
cu emisiuni de folles, în descoperirile izolate din anexa I si anume 
lipsesc cele din Aquileia şi Nicomedia (aceasta din urmă reprezen- 
tată numai cu un medalion de aur). În schimb emisiunile de folles 
ale monetăriei de la Roma, prezente în două cazuri în descoperiri 
izolate, lipsesc cu totul din tezaurul de la Măcin. Atelierele monetare 
de la Londinium şi Sirmium sînt reprezentate fiecare prin cîte un 
singur exemplar atît în descoperirile izolate, cît şi în tezaurul de la 
Măcin; mai pot fi comparate Treveri, cu două exemplare în tezaurul 
de la Măcin față de un exemplar în descoperirile izolate, si Cyzicus, 
cu nouă respectiv cinci piese. Celelalte ateliere: Ticinum, Siscia, 
Thessalonica şi Heraclea — nu ne pot oferi date comparabile, dato- 
rită numărului mare de exemplare ce intră în componența tezauru- 
lui de la Măcin, emisiuni ale monetăriilor respective. În concluzie, 
se poate afirma că acest tezaur oglindește numai în parte circulaţia 
monetară din spaţiul carpato-dunărean între anii 316/317—324/325, 
circulaţie limitată la emisiunile lui Constantin cel Mare. 

Din cele expuse mai sus, s-a conturat, credem, cu destulă clari- 
tate, procesul de pătrundere în spațiul carpato-dunărean a mone- 
delor emise de Constantin cel Mare, în timpul celor trei decenii ale 
domniei sale. Deşi analiza noastră a avut ca obiect un număr res- 
trîns de descoperiri monetare — restrîngere determinată de obser- 
varea unor criterii care au permis o clasificare mai precisă a ma- 
terialului numismatic —, considerăm că ea şi-a atins scopul urmărit, 
putînd fi completată doar din punct de vedere cantitativ. Evident, 
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pentru studierea circulaţiei monetare din această vreme, їп spațiul 
la care ne-am referit, va fi necesar să întregim acest material cu 
descoperirile de monede purtind numele celorlalți emitenti din pe- 
rioada 306—337, fie colegi sau rivali ai lui Constantin cel Mare, fie 
membri ai propriei sale familii, fie însfirsit emisiunile autonome de 
tipul Urbs Roma — Constantinopolis. Dar aceasta ar constitui obiec- 
tul unei alte cercetári*!, 


NOTE 


1 V. mai jos prezentarea şi comentarea tezaurului de la Măcin (cu bibliografia 
anterioară privitoare la această descoperire). 

2 Cu titlul de exemplu, cităm tezaurele următoare: Gîrliciu (jud. Constanţa), 
datat 363; Şimleu Silvaniei (jud. Sălaj), datat 378; Celeiu-Corabia (jud. Olt), 
datat 383: Strunga-Oltina (jud. Constanţa), datat 395: despre aceste desco- 
periri, v. notele noastre în catalogul redactat de Ion Barnea, Octavian 
Iliescu, Corina Nicolescu, Cultura bizantină în România, Bucureşti, 1971, 
р. 178—180, nr. 367, 370, 374 şi 375. 

s D. Tudor, Sucidava. Une cité daco-romaine et byzantine en Dacie (Collection 
Latomus 80). Bruxelles-Bechem, 1965, p. 74; idem, Podurile romane de la 
Dunărea de Jos (Istorie şi civilizaţie). Bucureşti, Edit. Academiei, p. 162; cf. 
Octavian Iliescu, $азе medalioane romane si bizantine, SCN, 6, 1975, р. 111. 

4 Descoperirile de monede emise de Constantin cel Mare, localizate la nord 
de Dunäre (deci färä cele din Dobrogea), au fost repertoriate de Constantin 
Preda, Circulaţia monedelor postaureliene іп Dacia, SCIVA, 26, 1975, р. 
441—485. 

5 Fapt subliniat si de Constantin Preda, op. cit., р. 442. 

Este cazul mai ales al informatiilor vechi, privitoare la descoperiri ce nu 

mai pot fi verificate astäzi. 

7 Octavian Iliescu, Remarques sur la pénétration de la monnaie constanti- 
nienne au Bas-Danube, comunicare prezentatä la 6 septembrie 1974 la cel 
de-al III-lea Congres international de studii sud-est europene de la Bucu- 
resti (Dacia NS, 23, 1979, р. 159—177). 

8 S-au eliminat descoperirile neprecise, ca: Oltenia, Transilvania etc. 

9 Am adoptat cu precădere datările propuse de The Roman Imperial Coinage 

edited by C. H. V. Sutherland and R. A. G. Carson. Volume VI, From 

Diocletian's reform (A. D. 294) to the death о) Maziminus (A. D. 313) by 

С. H. V. Sutherland. London, Spink and Son Ltd., 1967; Volume VII, Con- 

stantine and Licinius A. D. 313—337 by Patrick М. Bruun. London, Spink 

and Son Ltd., 1966 (citate în continuare prescurtat: RIC VI respectiv RIC 

VII). 

Indicarea atelierului monetar de proveniență este de regulă o preocupare a 

înregistrărilor mai recente; cu toate acestea, se pot găsi uneori date cu 

privire la locul de emisiune a monedelor şi în lucrări mai vechi (vezi bi- 

bliografia de la sfirşitul anexei I A). 

11 Aceste criterii au stat la baza redactării în anii 1970—1973 a unei lucrări 
de o mai mare amploare, destinată să apară în colecţia Izvoare privind 
istoria României şi întitulată Repertoriul cronologic al descoperirilor mo- 
netare din România (anii 275—1375) (manuscris în curs de definitivare pen- 
tru tipar, redactat de autorul acestor rînduri). Іп Repertoriu, descoperirile 
monetare sint înregistrate în ordine cronologică, după data de emisiune а 
monedelor respective. 
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t2 Comunicarea prezentată іп 1974 (v. supra, n. 7) a avut ca obiect de cerce- 
tare un număr de numai 61 monede constantiniene, ce întruneau condiţiile 
expuse mai sus. 

18 Despre acest tezaur, v. mai jos, anexa II. 

М Am luat са bază tabloul statistic publicat de Constantin Preda, op. cit., 
p. 444, tablou ce cuprinde atît monedele lui Constantin cel Mare găsite 
izolate, cît şi cele ce intră în componența unor tezaure, dar numai de la 
nord de Dunăre. Dacă la acestea adăugăm monedele descoperite în Dobrogea, 
se poate ajunge la un număr de circa 1 300 piese, emisiuni constantiniene 
prezente în descoperirile din întregul spaţiu carpato-dunärean. 

15 Deoarece nu am urmărit să infátisám o imagine completă a circulaţiei mo- 
netare în spaţiul carpato-dunărean, sub domnia lui Constantin cel Mare, 
ci numai etapele pătrunderii emisiunilor constantiniene în acest spaţiu, 
analiza noastră nu va cuprinde toate monedele bătute de toți emitentii ce 
s-au succedat între anii 306—337. 

16 Cu privire la reformele monetare ale lui Dioclețian si cele ale lui Con- 
stantin cel Mare, v. mai sus, cap. VII, 1. 

11 Constantin Preda, op. cit., p. 444. 

18 Follis emis de Constantin cel Mare, purtind titlul de Caesar, element care 
datează emisiunea respectivă în intervalul 25 iulie 306—25 iulie 307; în 
acest sens, RIC VI, р. 12—14. Descoperirea este inedită; v. mai jos, anexa Y 
A, sub nr.1. 

19 Anexa 1, A, sub nr. 40 şi 67. 

2 V, mai sus, п. 3. 

21 Constantin Preda, op. cit., p. 478, citind pe D. Tudor, Oltenia romană?, 
București, 1958, р. 181 (= Oltenia romană’, Bucureşti, 1968, p. 227). 

22 Constantin Preda, op. cit., р. 444, semnalează cinci monede de argint de la 
Constantin cel Mare, care ar fi fost descoperite pe teritoriul vechii Dacii. 
Verificind lista descoperirilor monetare de la p. 457—485, constatăm că 
aceste monede sînt înregistrate la următoarele localităţi: 

Ciorani, com. Pufesti (jud. Vrancea) (р. 463); trimiterea primară (Н. Vulpe, 
SCIV, 3, 1952, p. 211 şi nu 213) se referă însă la o monedă de bronz; 
Stánija (jud. Neamţ), (p. 481), cu trimitere la V. Mihăilescu-Birliba, Mem- 
Antiq, 2, 1970, p. 330; la locul citat, nu există însă nici o referire la descoperi- 
rea unei monede de argint de la Constantin cel Mare. 

Virtișcoiu (jud. Vrancea) (p. 484), Buzău (p. 460) si Sacoșu Turcesc (jud. 
Timiș) (p. 479) rămîn singurele descoperiri probabile de monede de argint 
emise de Constantin cel Mare. 

2 Constantin Preda, op. cit., p. 444 şi lista descoperirilor de la finele lucrării, 
passim. 

2 Pentru datele metrologice, v. supra, cap. VII, 1, n. 13 şi cele corespunzătoare 
reducerilor următoare, din care unele, mai puţin probabile, nu au fost 
reținute. 

25 Numerele care urmează după numele de localități trimit la anexa I 1, la 
aceleaşi numere. 

26 V, mai sus, cap. VII, 1, n. 16. 

27 Despre conflictul cu Maxentius si înfringerea acestuia la Pons Milvius, 
v. mai sus, cap. II. 

28 V. mai sus, cap. VII, 1, n. 18. 

29 Ibidem, n. 19. 

Aceeasi trimitere. 


31 Ne sînt cunoscute următoarele descoperiri de folles cu această marcă de 
valoare: Histria: Licinius I, Heraclea, 2 ех.; Cyzicus, 3 ex.; Licinius II, 
Heraclea, 1 ex.; Cyzicus, 1 ex.; monetăria neprecizată, 1 ex. H. Nubar, în 
lucrarea; Constantin Preda, H. Nubar, Histria III Descoperirile monetare 
1914—1970. Bucureşti, Edit. Academiei, 1973, nr. 1308—1312, 1334—1 336); 
Constanţa: Licinius 1, Heraclea, 1 ex.; Licinius II, Heraclea, 1 ex.; Cyzicus, 
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1 ех.; Adamclisi: Licinius 1, monetäria neprecizatá, 1 ex.; Licinius II, He- 
raclea, 1 ex.; Camena: Crispus, Heraclea, 1 ex.; Isaccea: Licinius II, He- 
raclea, 2 ex. (R. Ocheseanu, Gh. Papuc, Pontica, 5, 1972, p. 473, nr. 50—51; 
7, 1974,p.402, пг. 292; 8, 1975, p. 433, nr. 427; p. 434, nr. 428—429; p. 440, 
nr. 483; 9, 1976, р. 227, nr. 590—591); Celeiu: Licinius 1, Heraclea, 2 ex.; 
Licinius II, Heraclea, 1 ex. (Gh. Poenaru Bordea, SCN, 6, 1975, p. 92, nr. 
71—73). 

RIC УП, р. 77. 

У. ѕирга, сар. УП, 1, п. 19. 

РІС УП, р. 562 (data inaugurärii oficiale a пой capitale: 11 mai 330, 
ibidem, p. 78). 

V. mai sus, cap. VII, 1, n. 23 si 24. 

V. mai jos anexa П, cu іпігеара bibliografie referitoare la acest tezaur. 
Const. Moisil, O descoperire numismatică la vechiul Arrubium (Măcin), în 
Convorbiri literare, 43, 1909, p. 751. 

Em. Condurachi, Tezaurul de monete argintate de la Măcin, în Hrisovul, 
1, 1941, p. 93, nr. 407. 

Un studiu amănunţit va consacra acestui tezaur Radu Ocheseanu, de la 
care am împrumutat datele privitoare la emisiunile constantiniene; îi mul- 
tumim si pe această cale pentru amabilitate. 

Jean-Pierre Callu, La circulation monétaire... (supra cap. VII, 1, n. 8) 
p. 236, datează îngroparea tezaurului de la Măcin după anul 324. 

O asemenea cercetare este de așteptat în viitor, tinind seama de faptul că 
tabloul statistic publicat de Constantin Preda, op. cit., p. 444, precum și 
repertoriul anexat aceleiași lucrări, passim, cuprind unele indicaţii sumare 
cu privire la emisiunile monetare care au circulat în această vreme și 
numai în Dacia (nu şi în Dobrogea); datorită acestui fapt, emisiunile res- 
pective nu pot fi repartizate pe tranşe cronologice şi nici după monetăriile 
emitente, ceea ce de altfel am arătat la începutul acestei cercetări. 


o6 ом о m = о Mr 


ка, Sia Т JU шу. TONER А EE ша 
GE к= Н" rca 


154 


I. A. Cronologia emisiunilor monetare prezente їп descoperiri 


Data emi- Atelierul mone- Locul şi data des- Izvoare bibliografice 


tar 


Siscia — 
Londinium P 


Thessalonica В 
Heraclea e 
Heraclea — 
Heraclea e 
Nicomedia T 
Nicomedia — 
Roma О 
Roma P 
Roma P 
Roma — 
Roma S 
Siscia Г 
Siscia B 
Nicomedia Г 
Arelate P 


Siscia — 


Nomi- 
nalul siunii 
Prima perioadă: 306—324 
АЕ--Е 306/307 
AE-—F 310/312 
АЕ-Е 312/313 
.АЕ-В 313 
АЕ-Е 313 
АЕ-Е 313 
АЕ-Е 313/317 
АЕ-Е 313/317 
АЕ-Е 314 
АЕ-Е 314/315 
АЕ-Е 314/315 
АЕ-Е 314/315 
АЕ--Е 315/316 
АЕ--Е 315/316 
АЕ-Е 317 
АЕ-Е 317/320 
АЕ-Е 318 
АЕ-Е 318 
АЕ-Е 318/319 


Siscia B 


coperirii 

Ada Kaleh 1967 
Histria 1950—1951 
Adamclisi 1973 
Constanţa — 
Constanța — 
Histria 1961—1964 
Histria 1964 
Celeiu — 

Lespezi 1971 
Adamclisi 1969 
Adamclisi 1973 
Celeiu — 
Adamclisi 1965 
Celeiu — 

Cadea — 
Adamclisi 1965 
Mehadia — 

Sibiu — 

Novaci — 


R.185 A. 

R.207 A; Histria ПІ 
p.179 nr. 1 339. 
R.206 В; Adamclisi nr. 
162. 

R.208 B; Pontica 9 
p.220 nr. 537. 

R.208 B; Pontica 9 
p.221 nr. 538. 

R.207 A; Histria III 
p. 180 nr. 1 341. 
R.218 A; Histria III 
p.180 nr. 1 340. 

R.219 A; SCN 6 p.91 
nr. 53. 

R.223 A; Pontica 5 
p.474 nr. 54. 

R.223 В; Adamclisi nr. 
156. 

R.223 C; Adamclisi nr. 
157. 

R.228 D; SCN 6 p.78 
nr. 85. 

R.224 А; Adamclisi nr. 
158. 

R.225; SCN 6 p.91 nr. 
54 

R.281 B; AMN 8 p. 
589 nr. 19. 

R.224 А; Adamclisi nr. 
169. 

R.244; Sighisoara p.14 
nr. 29. 

R.243; Sighisoara p.17 
nr. 99. 

R.249; SCN 3 p.473 
ur. 20. 


318/320 
319 
319 
319/320 
320 
320 
320 
320 
320/321 
320/321 
320/321 
320/321 


321/323 
321/324 


321/324 
321/324 
323/324 


perioadă: 


324 
324 
324 
324 
324 
324 
324/325 
324/325 
324/325 
324/325 
324/325 


Heraclea B 
Thessalonica Г 
Siscia € 
Ticinum 5 
Thessalonica Г 
Roma P 
Siscia A 
Siscia — 
Ticinum P 
Ticinum 5 
Ticinum 5 
Roma P 


Londinium — 
Siscia B 


Siscia Г 
Heraclea B 
Treveri P 


324—337 
Heraclea А 


Heraclea А 
Thessalonica € 
Nicomedia — 
Thessalonica А 
Heraclea B 
Cyzicus Г 
Sirmium — 
Cyzicus Г 
Cyzicus € 


Cyzicus е 


Adamclisi 1973 
Adamclisi 1971 
Celeiu 1970 
Cumpăna — 
Histria 1953 
Histria 1956 
Histria 1966 
Mehadia — 
Constanța — 
Lespezi 1971 
Lespezi — 
Celeiu 1936—1937 
sau 1940 

Huși — 
Histria 1953 
Histria 1958 
Isaccea — 


Săcele — 


Constanța — 
Histria 1965 
Isaccea — 
Celeiu 1910 
Celeiu 1968 
Celeiu — 
Adamclisi 1970 
Adamclisi 1973 
Adamclisi 1973 
Histria 1961 
Hirşova — 


R.206 В; Adamclisi nr. 
165. 

R.254 A; Adamclisi nr. 
163. 

R.256; SCN 6 p.73 ш. 
85. 

R.258 A; Pontica 7р. 
406 nr. 32. 

R.258 В; Histria III 
р. 180 шг. 1 348. 
R.259; Histria III p. 
180 nr. 1 347. 
R.260; Histria III p. 
181 nr. 1 350. 

R.244; Sighisoara p.14 
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АЕ-Е 
АЕ-Е 


АЕ-Е 
AE—F 
АЕ-Е 
AE—F 
АЕ-Е 
АЕ-Е 
АЕ-Е 
АЕ-Е 
АЕ-Е 
АЕ-Е 


АЕ-Е 
АЕ-Е 


АЕ-Е 
АЕ-Е 
AR—F 
AE—F 
АЕ-Е 


AV—M 
АЕ-Е 


АЕ-Е 
АЕ-Е 
АЕ-Е 
АЕ-Е 
АЕ-Е 
АЕ-Е 
АЕ-Е 
АЕ-Е 


AE—F 


324325 
324/330 


324/330 
325/326 
325/326 
325/326 
325/326 
325/326 
325/326 
325/326 
325/326 
325/326 


326 
326/327 


326/327 
326/328 
326/328 
326/328 
326/328 


327 
327/328 


327/328 
327/328 
327/329 
327/329 
327/329 
328/329 
328/329 
328/329 


328/329 


Cyzicus B 
Thessalonica A 


Siscia B 
Cyzicus A. 
Cyzicus 5. 
Cyzicus Г. 
Nicomedia A 
Cyzicus B. 
Cyzicus €. 
Antiochia A 
Treveri P 
Cyzicus B 


Roma 5 
Heraclea A 


Nicomedia € 

Thessalonica A 
Thessalonica A 
Thessalonica — 
Thessalonica — 
Thessalonica — 
Constantinopo- 


lis — 
Antiochia € 


Bucureşti 1955 
Celeiu 1936—1937 
sau 1940 
Celeiu 1966 
Constanța — 
Constanța — 
Constanța — 
Adamclisi 1947 
Adamclisi 1969 
Adamclisi 1971 
Adamclisi — 
Histria 1960 
Zorile 1975 


Reghin 1859 
Constanţa — 


Isaccea — 
Constanţa — 
Constanța — 
Lipnița — 
Celeiu 1966 


Celeiu 1910 
Moigrad 1956 


Cumpăna — 


Constantinopolis Celeiu 1966 
A 


Heraclea В 
Heraclea A 
Heraclea А 
Siscia B 
Siscia A 
Cyzicus A 


Siscia — 


Constanţa — 
Constanţa — 
Histria 1951 
Constanța — 
Adamclisi 1947 


Isaccea — 


Celeiu 1967 — 
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330/333 
330/333 
330/333 
330/333 
330/333 
330/333 
330/333 
330/333 
330/333 
330/333 
330/333 
330/333 
330/333 
330/333 


330/333 
sau 
333/336 


330, 334 


330, 334 
sau 
335/336 


330/335 


330/335 


Cyzicus B 
Constantinopo- 
lis — 
Constantinopo- 
lis — 

Cyzicus B 
Cyzicus Г 
Thessalo- 

nica À 
Heraclea А 
Heraclea А 
Heraclea Г 
Constantinopo- 
lis H 
Constantinopo- 
lis H 
Constantinopo- 
lis B 

Heraclea B 
Thessalonica А 
Constantinopo- 
Jis A 
Thessalonica А 
Constantinopo- 
lis 0 

Heraclea e 
Thessalonica — 
Heraclea A 


Heraclea А 
Heraclea А 


Heraclea — 


Cyzicus А 


Cyzicus A 


Nicomedia е 


Nicomedia A 


Celeiu 1968 
Reghin 1859 
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Adamclisi 1970 
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330/335 
330/335 
330/335 
330/335 
331 sau 
333/334 
331 sau 
333/334 
331 sau 
333/334 
331 sau 
333/334 
332/333 
ѕац 

335 

333/335 
333/335 
333/335 
333/335 
333/335 
333/335 
333/335 
333/335 


333/335 


335/336 


335/336, 


335/336 
335/336 
335/336 
335/337 
335/337 
336/337 


336/337 


Nicomedia В 
Nicomedia — 
Nicomedia А 
Nicomedia — 
Cyzicus € 
Cyzicus T 
Cyzicus e 
Cyzicus e 
Cyzicus B 
Constantinopo- 
lis A 
Constantinopo- 
lis — 
Constantinopo- 
lis — 
Alexandria A — 
Nicomedia B 
Constantinopo- 
lis A 
Nicomedia — 
Constantinopo- 
lis IA 


Constantinopo- 
lis A 


Thessalonica A 
Siscia e 
Thessalonica A 
Thessalonica A 
Thessalonica A 
Constantinopo- 
lis A 
Antiochia — 
Heraclea A 


Thessalonica A 


Constanţa — 
Constanța — 
Lespezi — 

Baia — 
Constanţa — 
Adamclisi 1971 
Lespezi — 
Ostrovu Mare — 


Histria 1970 


Constanţa — 
Constanţa — 
Constanța — 
Constanţa — 
Adamclisi 1970 
Adamclisi 1974 
Adamclisi 1975 
Celeiu 1967 
Celeiu 1971 
Constanța — 
Adamclisi 1973 
Celeiu 1968 
Celeiu 1968 
Celeiu 1968 
Ciucurova — 
Borcea 1968— 1969 
Adamclisi 1973 


Celeiu 1968 
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— (pauza) înlocuieşte indicativul de atelier, 


au fost precizate. 


respectiv anul descoperirii cînd ele nu 


B. Repartiția monedelor după atelierele monetare emitente 


Ateliere monetare din Occident 
1. Londinium 


Off. P АБ-Е 310/312 Histria (2) 
„ — AE-F 321/323 Huşi (32) 


Total: 2 AE—F = 1,53% 


2. Treveri 
Ой. P АЕ—Е 323/324 Săcele (36) 
„ Р АЕ-Е 325/326 Histria (58) 


Total: 2 AE—F = 1,53% 


3. Arslate 
Off. P АЕ-Е 318 Mehadia (17) 


Total: 1 AE—F = 0,76% 


4. Roma 

Off. О AE—F 314 Lespezi (9) 

» P AE—F 314/315 Adamclisi (10) 
»jP АЕ-Е 314/315 Adamclisi (11) 
» — АЕ-Е 314/315 Celeiu (12) 

» Š AE—F 315/316 Adamclisi (13) 
„ P AE—F 320 Histria (25) 

„ Р АЕ—Е 320/321 Celeiu (31) 

„ 8 АЕ—Е 326 Reghin (60) 


Total: 8 AE—F = 611% 


5. Ticinum 

Off. S AE—F 319/320 Cumpăna (23) 
» Р АЕ-Е 320/321 Constanta (28) 
„ Š AE—F 320/321 Lespezi (29) 

„ Š АЕ-Е 324/327 Lespezi (30) 


Total: 4 АЕ—Е = 3,05% 
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Ateliere monetare din Thracia si Orient 


8. Thessalonica 


Off. В AE—F 312/313 Adamclisi (3) 
„ T AE—F 319 Adamclisi (21) 


, T AB—F 320 Histria (24) 

» © АЕ-Е 324 Isaccea (39) 
„ À АБ-Е 324 Celeiu (41) 

» À АЕ—Е 324/330 Celeiu (49) 


„ À AE—F 326/328 Constanţa (63) 
„ À АЕ-Е 326/328 Constanta (64) 
„ — AE—F 326/328 Constanţa! (65) 
» — AE-F 326/328 Celeiu (66) 


» — AV—M 327 Celeiu (67) 

„ À АЕ-Е 330/333 Constanta (83) 

» А AE—F 330/333 Adamclisi (91) 

„ À АЕ-Е 330/333 Camena (93) 

» — АЕ-Е 330/333 Histria (96) 

» À АЕ-Е 335/336 Constanța (123) 

„ À АЕ-Е 335/336 Celeiu (125) 

» À АЕ-Е 335/336 Celeiu (126) 

» АТАЕ-Е 335/336 Celeiu (127) 

„ À АЕ-Е 336/337 Celeiu (131) 
Total: 19 AE—F 


1 АУ-М 
20 piese — 15,2796 


9. Heraclea 

ОН. e AE—F 313 Constanţa (4) 
» — AE-F 313 Constanța (5) 
» © АЕ-Е 313 Histria (6) 


6. Siscia 

Off. — AE—F 306/307 Ada Kâlâh (1) 
„ Г AE—F 315/316 Celeiu (14) 
‚„ B АЕ—Е 317 Cadea (15) 

» — AE F 318 Sibiu (18) 

„ В АЕ—Е 318/319 Novaci (19) 

„ € АЕ-Е 319 Celeiu (32) 

À АЕ-Е 320 Histria (26) 

„ — АЕ-Е 320 Mehadia (27) 

„ B AE—F 321/324 Histria (33) 
„Г AE-—F 321/324 Histria (34) 

„ Г АЕ—Е 324/330 Celeiu (50) 

„ B АБ-Е 328/329 Constanța (74) 
„ À АЕ-Е 328/329 Adamclisi (75) 
о — АЕ-Е 328/329 Celeiu (77) 

„ € АЕ-Е 335/336 Adamclisi (124) 


Total: 15 AE—F = 11,45% 


7. Sirmium 
ОН. — AE—F 324/325 Adamclisi (44) 
Total: 1 AE—F = 0,77% 


11 — Constantin cel Mare 


„ В АЕ-Е 318/320 Adamclisi (20) 
„ В АЕ-Е 321/324 Isaccea (35) 

„ A АЕ-Е 324 Constanţa (37) 

А АЕ-Е 324 Histria (38) 

„ В АЕ-Е 324 Celeiu (40). 

, A АЕ-Е 326/327 Constanţa (61) 
„ В АЕ-Е 327/329 Constanţa (71) 
A AE—F 327/329 Constanţa (72) 
„ А AE—F 327/329 Histria (73) 

” А AE—F 330/333 Constanţa (84) 
А AE—F 330/333 Constanţa (85) 
„ T AE—F 330/333 Constanţa (86) 
„ B АЕ-Е 330/333 Adamclisi (90) 
„ © АЕ-Е 330/333 Histria (95) 

„ А АБ-Е 330/333 Histria (97) 

„ А АБ-Е 330/333 Hirşova (98) 
„ À АЕ-Е 330/333 Lespezi (99) 


„ АЕ-Е 330/333 Histria (100) 
sau 
333/336 


Total: 22 AE—F = 16,79% 


10. Constantinopolis 


ОН. — АЕ--Е 327/328 Moigrad (68) 

„ À АЕ-Е 327/328 Celeiu (70) 

»:— АЕ-Е 328/329 Reghin (79) 

» — АЕ-Е 328/329 Reghin (80) 

„ Н АЕ--Е 330/333 Constanţa (87) 
АЕ--Е 330/333 Constanta (88) 
Е-Е 330/333 Constanţa (89) 
E—F 330/333 Făurei (92) 

Е-Е 330/333 Histria (94) 

Е--Е 333/335 Constanţa (114) 
E—F 333/335 Constanţa (115) 
Е-Е 333/335 Constanţa (116) 
E—F 333/335 Adamclisi (119) 
A АЕ—Е 333/335 Celeiu (121) 
АЕ—Е 333/335 Celeiu (122) 

» À АЕ-Е 335/337 Ciucurova (128) 


Total: 16 AE—F = 12,21% 


11. Nicomedia 


Off. T AE—F 313/317 Histria (7) 
AE-—F 313/317 Celeiu (8) 

АЕ-Е 317 320 Adamclisi (16) 
AV—M 324 Celeiu (40) 

АЕ--Е 325/326 Adamclisi (54) 
АЕ--Е 326/327 Isaccea (62) 
AE-F 330/335 Constanţa (103) 
AE-—F 330/335 Constanţa (104) 
AE-—F 330/335 Constanţa (105) 
AE-F 330/335 Constanța (106) 
AE—F 330/335 Lespezi (107) 

„ — АБ-Е 330/335 Baia (108) 


А: 
A 
А: 
А: 
A 
А: 
А: 


>Ы»|І|»оғСОЦ 


РТР ПТТ 


Total general: 
A. Occident: 


В. Thracia si Orient: 96 АЕ-Е 


„ B АЕ-Е 333/335 Adamclisi (118) 
» — AE-F 333/335 Adamclisi (120) 
Total: 13 АЕ-Е 
1АУ-М 
14 piese = 10,69% 
12. Cyzicus 
Ой. T AE—F 324/325 Adamclisi (43) 
Г AE—F 324/325 Adamclisi (45) 
€ АЕ--Е 324/325 Histria (46) 
€ АҚ--Е 324/325 Hirșova (47) 
B АЕ--Е 324/325 Bucuresti (48) 
. AE—F 325/326 Constanţa (51) 
. AE—F 325/326 Constanta (52) 
. AE—F 325/326 Constanţa (53) 
. AE—F 
-Е 


325/326 Adamclisi (55) 
325/326 Adamclisi (56) 
F 325/326 Zorile (59) 
--Е 328/329 Isaccea (76) | 
—Е 328/329 Celeiu (78) | 
АЕ--Е 329/330 Adamclisi (81) | 
F 
F 
F 


ҚЫ АЕ--Е 329/330 Războieni (82) 

3x AE—F 330, 334 Constanţa (101) 

» А AE—F 330, 334 Histria (102) 
sau 
335/336 

» € AE-F 331 sau Constanţa (109) 
333/334 

„ Г AE—F 331 sau Adamclisi (110) 
333/334 

„ € АЕ-Е 331 sau Lespezi (111) 
333/334 

„ © AE—F 331 sau Ostrovu Mare (112) 
333/334 


» В АЕ--Е 332/333 Histria (113) 
sau 
335 


Total: 22 AE—F = 16,79% 


13. Antiochia 

Off. А AE—F 325/326 Adamclisi (57) 
„ © АЕ-Е 327/328 Cumpäna (69) 

„ — AE—F 335/337 Borcea (129) 
Total: 3 AE—F = 2,29% 

14. Alexandria 

Off. А AE—F 333/335 Constanța (117) 
Total: 1 AE—F = 0,76% 


33 АЕ-Е- 33 piese = 25,20% 


2 АУ-М 


98 piese 


= 98 piese = 74,80% 


Notă. Aceleaşi abrevieri са la anexa A. Cronologia. emisiunilor monetare prezente 


în descoperiri. 


Numerele închise în paranteze trimit la numerele de ordine sub care descoperirile 


respective sînt înregistrate în aceeași anexă. 
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С. КератЫНа geograficä а descoperirilor monetare 
A. Scythia | Minor 
1. HISTRIA (Constanta) 


AE—F 310/312 Londinium P(2) Londinium 1 АЕР 
АЕ-Е 313 Heraclea е (6) Treveri 1 AE—F 
АЕ-Е 313/317 Nicomedia Г (7) Roma 1 AE—F 
АЕ-Е 320 Thessalonica Г (24) Siscia 3 AE—F 
АЕ-Е 320 Roma Р (25) Thessalonica 2 AE—F 
AE-—P 320 Siscia А (26) Heraclea 6АЕ-Е 
АЕ--Е 321/324 Siscia B (33) Constantinopolis 1 AE—F 
AE-F 321/324 Siscia Г (34) Nicomedia 1 AE—F 
AE-F 324 Heraclea A (38) Cyzicus 3 AE—F 
AE-—F 324/325 Cyzicus € (46) 

AE-F 325/326 Treveri P (58) Total: 19 AE—I 


AE-F 327/329 Heraclea А (73) 

AE-F 330/333 Constantinopolis 

6 (94) 

АЕ-Е 330/333 Heraclea е (95) 

AE—F 330/333 Thessalonica 

T (96) 

АЕ--Е 330/333 Heraclea А (97) 

АЕ--Е 330/333 sau Heraclea— 
333/336 (100) 

AF—F 330,/334 sau Cyzicus А 
335/336 (102) 

АЕ-Е 332/334 sau Cyzicus В 
335 (113) 


Total: 19 AE—F = 14,50% 


2. ADAMCLISI (vechiul Tropaeum Traiani (Constanța) 


АЕ—Е 312/313 Thessalonica В (3) Коша 3 АЕ-Е 
АЕ--Е 314/315 Roma P (10) Siscia 2 AE—F 
АЕ-Е 314/315 Roma Р (11) Sirmium 1АЕ-Е 
АЕ--Е 315/316 Коша 5 (13) Thessalonica 3 АЕ-Е 
AE—F 317/320 Nicomedia Г (16) Heraclea 3 AE—F 
AE-—F 318/320 Heraclea В (20) Constantinopolis 1 AE—F 
АЕ-Е 319 Thessalonica T (21) Nicomedia 4 AE—F 
AE—F 324/325 Cyzicus Г (43) Cyzicus 6 AE—F 
АЕ--Е 324/325 Sirmium — (44) Antiochia 1 AE-F 
AE-F 324/325 Cyzicus Г (45) 

АЕ-Е 325/326 Nicomedia А (54) Total : 24 АЕ-Е 


AE—F 325/326 Cyzicus В. (55) 
AE—F 325/326 Cyzicus е. (56) 
АЕ-Е 325/326 Antiochia А (57) 
АЕ-Е 328/329 Siscia А (75) 
АЕ-Е 329/330 Cyzicus В (81) 
AE—F 330/333 Heraclea B (90) 
АЕ--Е 330/333 Thessalonica А (91) 
АЕ-Е 331 sau Cyzicus Г (110) 
333/334 
АЕ-Е 333/935 Nicomedia B (118) 
AE-—F 333/335 Constantinopolis 
А (119) 
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АЕ-Е 333/335 Nicomedia — (120) 
АЕ--Е 335/336 Siscia е (124) 
АЕ--Е 336/337 Heraclea А (130) 


Total: 24 AE—F = 18,32% 

3. CONSTANTA (vechiul Tomis) 

АЕ-Е 313 Heraclea е (4) Ticinum 
АЕ-Е 313 Heraclea - (5) — Siscia 

AE-—F 320/321 Ticinum 5 (28) "Thessalonica 
AE-—F 324 Heraclea А (37) Heraclea 
АЕ--Е 325/326 Cyzicus А. (51) Constantinopolis 
АЕ--Е 325/326 Cyzicus S. (52) Nicomedia 
АБЕ 325/326 Cyzicus B. (53) Cyzicus 

АЕ-Е 326/327 Heraclea А (61) Alexandria 


ЕЕЕ 


IK 


ra льо Qi 


АЕ-Е 326/328 Thessalonica А (63) 

AE-—F 326/328 Thessalonica A "Total: 

(64) 

AE--F 327/329 Heraclea B (71) 

АБЕ 327/329 Heraclea А (72) 

АЕ-Е 328/329 бізсіз B (74) 

АЕ-Е 330/333 Thessalonica A (83) 

АЕ-Е 330/333 Heraclea А (84) 

АЕ-Е 330/333 Heraclea A (85) 

АЕ--Е 330/333 Heraclea Г (86) 

AE-F 330/333 Constantinopolis 

H (87) 

AE-—F 330/333 Constantinopolis 

H (88) 

АЕ--Е 330/333 Constantinopolis 

В (89) 

АЕ-Е 330/334 Cyzicus A )101) 

AE-F 330/335 Nicomedia € 
(103) 

АЕ —Е 330/335 Nicomedia А (104) 

АЕ-Е 330/335 Nicomedia В 

(105) 

АЕ—Е 330/335 Nicomedia — (106)— 

АЕ-Е 331 sau Cyzicus е (109) 

333/334 

AE—F 333/335 Constantinopolis 

A (114) 

AE — Е 333/335 Constantinopolis — 

(115) 

AE — F 335/533 Constantinopolis — 

(116) 

AE —F 333/335 Alexandria A (117) 

AE-—F 335/336 "Thessalonica А 

(123) 


Total: 31 AE—F = 23,61% 


4. LESPEZI — Dobromir 

(Constanța) 

АЕ-Е 314 Roma О (9) Roma 
АЕ-Е 320/321 Ticinum 5 (29) Ticinum 
АЕ-Е 320/321 Ticinum S (30) Heraclea 
AE-F 330/333 Heraclea А (99) Nicomedia 
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АЕ—Е 330/335 Nicomedia А 
(107) 

AE—F 333/334 Cyzicus (111) 
Total: 6 AE—F = 4,58% 

5. CUMPÁNA (Constanta) 
АБЕ 319/320 Ticinum 5 (23) 
АЕ--Е 327/328 Antiochia € 
(69) 

Total: 2 AE—F = 1,53% 

6. ISACCEA (vechiul Novio- 
dunum) (Tulcea) 

AE—F 321/324 Heraclea В (35) 
АЕ-Е 324 Thessalonica е (39) 
AE-—F 326/327 Nicomedia € 
(62) 

АБ E 629899 суса д (Z8) Ж 
Total: 4 АЕ—Е = 3,05% 

7. SĂCELE (Constanţa) 

АЕ--Е 323/324 Treveri Р (36) 
Total: 1 AE—F = 0,77% 


8. HÎRȘOVA (vechiul Carsium) 
(Constanţa) 

АЕ--Е 324/325 Cyzicus е (47) 
АЕ--Е 330/333 Heraclea A (98) 
Total: 2 AE—F = 1,53% 


9. ZORILE — Adamclisi 
(Constanta) 

АЕ--Е 325/326 Cyzicus B (59) 
Total: 1 AE—F = 0,77% 

10. LIPNITA (Constanta) 
AE-F 326/328 Thessalonica (65) 
Total: 1 AE—F = 0,7796 

11. RÁZBOIENI —  Casimcea 
(Tulcea) 

АЕ-Е 329/330 Cyzicus Г (82) 
Total: 1 AE—F = 0,77% 

12. FÁUREI — Băneasa 
(Constanța) 

АЕ—Е 330/333 Constantinopolis 
A. (92) 

Total: 1 AE—F = 0,77% 

13. CAMENA (vechea Petra) — 
Baia (Tulcea) 

АЕ—Е 330/333 Thessalonica А 
(93) 

Total: 1 AE—F = 0,77% 


Cyzicus 1 AE—F 
Total : 6АЕ-Е 

Ticinum 1АЕ-Е 
Antiochia 1 AE—F 
Total: 2 AE—F 
"Thessalonica 1 AE—F 
Heraclea 1 AE—F 
Nicomedia 1 AE—F 
Cyzicus 1АЕ-Е 
Total : 4 АЕ-Е 
Treveri 1АЕ-Е 
Total: 1АЕ-Е 
Heraclea 1 AE—F 
Cyzicus 1 AE—F 
Total: 2АЕ-Е 
Cyzicus 1 AE—F 
Total : 1АЕ-Е 
Thessalonica 1 AE—F 
Total: 1 AE—F 
Cyzicus 1АЕ-Е 
Total: 1 AE—F 
Constantinopolis 1 AE—F 
Total: 1АЕ-Е 
Thessalonica 1 AE—F 
Total: 1АЕ-Е 
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14. ВАТА (Tulcea) 


АЕ-Е 330/335 Nicomedia — 
(108) 


Total: 1 AE—F = 0,77% 


15. CIUCUROVA (Tulcea) 
AE—F 335/337 Constantinopolis 
A. (128) 


Total: 1 AE—F = 0,77% 


B. Dacia 
16. ADA-KALEH (Mehedinţi) 


(veche insulä pe Dunäre, іп aval de Огҙоуа Veche, astäzi sub apele fluviului) 


АЕ-Е 306/307 бізсіз — (1) 
Total: 1 AE—F = 0,76% 


17. CELEIU (vechea Sucidava) (azi înglobat 
АЕ--Е 313/317 Nicomedia — 

(8) 

АЕ-Е 314/315 Roma — (12) 
АЕ-Е 315/316 Siscia Г (14) 
АЕ--Е 319 Siscia е (22) 

АЕ--Е 320/321 Roma P (31) 
АУ--М 324 Nicomedia — (40) 
АЕ-Е 324 Thessalonica A (41) 
AE-F 324 Heraclea B (42) 
АЕ--Е 324/330 Thessalonica А 
(49) 

АЕ-Е 324/330 бізсіз Г (50) 
АЕ-Е 326/328 Thessalonica — (66) 
AV—M 327 Thessalonica — (6 7) 
АЕ-Е 327/328 Constantinopo- 

lis A. (70) 

АЕ--Е 328/329 бізсіз — (77) 
AE—F 328/329 Cyzicus В (78) 
AE—F 333/335 Constantinopolis 
IA (121) 

AE—F 333/335 Constantinopolis 

А (122) 

АЕ--Е 335/336 Thessalonica А (125) 
АЕ--Е 335/336 Thessalonica А 
(126) 

AE-F 335/336 Thessalonica А 
(127) 

АЕ--Е 336/337 Thessalonica А 
(131) 


Total: 19 AE—F 

2 AV—M 

21 piese — 16,0395 
18. CADEA — Säcuieni (Bihor) 
AE-F 317 Siscia В (15) 
Total: 1 AE—F = 0,77% 
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Nicomedia 1 AE-F 
Total : 1АЕ-Е 
Constantinopolis 1 AE—F 
Total : 1 АЕ-Е 


Siscia Sa? AE—R 
Total: 1 AE—F 
orasului Corabia) (Olt) 
Roma 2 AE—R 
Siscia 4 AE—F 
Thessalonica 7 AE—F 
1 АУ-М | 
Heraclea 1 AE—F 
Constantinopolis 3 AE—F | 
Nicomedia 1 AE—F | 
1 АУ-М | 
Cyzicus 1 AE—F 
Total: 19 AE -Е 
2 АУ-М 
21 ріезе 
Siscia 1 AE—F 
Total: 1 АЕ-Е 


19. MRHADIA (Caraș-Severin) 


AK—P 318 Arelate! P (17)! Arelate 1 AE—F 
АВ--Е 320 бізсіз — (27)1 Siscia F1 AE—F 
Total: 2 AE—F = 1,53%) Total: 2АЕ-Е 
20. SIBIU 
АЕ-Е 318 бізсіз — (18) Siscia 1 AE—F 
Total: 1 AE—F = 0,76% Total: 1АЕ-Е 
21. NOVACI -- Mihäilesti 
(Ilfov) 
АЕ--Е 318/319 бізсіз В (19) Siscia 1АЕ-Е 
Total: 1 АЕ—Е = 0,77% Total : 1АЕ-Е 
22. HUŞI (Vaslui) 
AE—F 321/323 Londinium — (32) Londinium 1 АЕ-Е 
Total: 1 AE—F = 0,76% Total: 1 AE—F 
23. BUCURESTI 
АЕ-Е 324/325 Cyzicus В (48) Cyzicus 1 AE—F 
Total: 1 AE—F = 0,77% Total : 1 AE—F 
24. REGHIN (Mures) 
АЕ--Е 326 Roma 5 (60) Roma 1 AE—F 
АЕ--Е 328/329 Constantinopolis Constantinopolis 2 AE—F 
— (79) š 
АЕ--Е 328/329 Constantinopolis 
БОЗ) PEUR Zu. cona к 
Total: 3 АЕ—Е = 2,29% Total: 3 АЕ-Е 
25. MOIGRAD (vechiul Porolissum) — Mirsid (Sălaj) 
АЕ-Е 327/328 Constantinopolis Constantinopolis 1 AE—F 
- (68) 
Total: 1 AE—F = 0,76% Total: 1АЕ-Е 
26. OSTROVU MARE — Gogoșu (Mehedinți) 
АЕ-Е 331 sau Cyzicus е (112) Cyzicus 1 AE—F 
383/834 | 
Total: 1 АЕ—Е — 0,7695 Total: 1 AE—F 
27. BORCEA (Ialomiţa) 
АЕ--Е 335/337 Antiochia — (129) Antiochia 1 AE—F 
Total: 1 АЕ—Е = 0,76% Total: 1АЕ-Е 
Total general: 
A. Scythia Minor: 96 AE—F 96 piese 73,28% 
В. Dacia 33 AE—F 

2 АУ-М 

‚ 35 ріеве 35 piese 26,72% 


Notă. Aceleaşi abrevieri са la anexa A. Cronologia emisiunilor monetare prezente іп 


descoperiri. 


Numerele închise în paranteze trimit la numerele de ordine sub care descoperirile 


respective sint înregistrate în aceeași anexă. 
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2. Tezaurul de la Măcin (Prezentare generală) 


Locul şi împrejurările descoperirii: tezaurul a fost descoperit în 
1908 de către un cioban, pe cînd pästea oile pe dealul cetăţii ro- 
mano-bizantine Arrubium de la Măcin (jud. Tulcea). 

Cuprinsul tezaurului: vas (despre care nu s-au consemnat amă- 
nunte) în care erau depozitate circa 2 000 de monede, din care s-au 
recuperat si identificat 598 folles de bronz argintati, ce se reparti- 
zează astfel: 

— Licinius I (307—324), 144 ex., emisiuni din anii 316/317—320/ 
321; Treveri, 318/319, 1 ex.; Arelate, 319—321, 3 ex.; Aquileia, 320, 
2 ex.; Siscia, 319—320/321, 8 ex.; Thessalonica, 318/319—320, 10 ex.; 
Heraclea, 316/317—318/320, 81 ex.; Nicomedia, 317/320, 10 ex.; Cy- 
zicus, 317/320, 27 ex.; Antiochia, 317/320, 2 ex.; 

Lucinius II (317—324), 79 ex., emisiuni din anii 317—320/321; Ti- 
cinum, 320/321, 1 ех.; Siscia, 319--320/321, 7 ex.; Thessalonica, 318/ 
319—320, 3 ex.; Heraclea, 317—318/320, 48 ex.; Nicomedia, 317/320, 
11 ex.; Cyzicus, 317/320, 7 ex.; Antiochia, 317/320, 2 ex.; 

— Constantin I (306—337), 186 ex., emisiuni din anii 317—324/ 
325; Londinium, 319/320, 1 ex.; Treveri, 319, 2 ex.; Arelate, 319— 
321, 10 ex.; Ticinum, 318/319—322/325, 32 ex.; Aquileia, 320—322, 
10 ex.; Siscia, 318—321/324, 52 ex.; Sirmium, 324/325, 1 ex.; Thessa- 
sonica, 318/319—324, 38 ех.; Heraclea, 317—324, 28 ex.; Nicomedia, 
317/320, 3 ex.; Cyzicus, 317/320, 9 ex.; 

— Crispus (317—326), 103 ex.; emisiuni din anii 317— 322/325; 
Arelate, 321, 2 ex.; Ticinum, 320/321— 322/325, 3 ex.; Aquileia, 320— 
321, 18 ex.; Siscia, 319—321/324, 25 ex.; Thessalonica, 318/319— 324, 
16 ex.; Heraclea, 319—324, 31 ex.; Nicomedia, 317/320, 1 ex.; Cyzi- 
cus, 317/320, 5 ex.; Antiochia, 317/320, 2 ex.; 

— Constantin II (317—337, caesar; 337—340, augustus), 85 ex., 
emisiuni din anii 317—322/325; Ticinum, 320/321—322/325, 3 ex.; 
Aquileia, 321—322, 7 ex.; Siscia, 319/320—321/324, 17 ex.; Thessa- 
lonica, 318/319— 324, 21 ех.; Heraclea, 317—324, 31 ex.; Cyzicus, 317/ 
320, 4 ex.; Antiochia, 317/320, 2 ex.; 

— Imitatie barbară a unui follis emis de Constantin I la Siscia, 
originalul datind din 318/320; fárá urme de argintare. 

Distribufia tezaurului: 530 ex. au intrat in colectia Cabinetului 
numismatic al Bibliotecii Academiei Republicii Socialiste România 
(inv. 388, 591, 598); 70 ex. fac parte din colecția Muzeului national 
de antichități — Institutul de arheologie București (inv. 325, prove- 
nind din fosta colecţie a Muzeului Alexandru Saint-Georges). 

Bibliografie; 1. Const. Moisil, O descoperire numismatică la ve- 
chiul Arrubium (Măcin), în Convorbiri literare, 43, 1909, p. 751—755 
ilustr.; 2. Idem., Monete și tezaure monetare găsite în România şi 
în ținuturile românești învecinate (vechiul teritoriu geto-dac), în 
Buletinul Societăţii numismatice române, 10, 1913, р. 22, nr. 15; 3. 
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Idem, Numismatica Dobrogei, їп Arhiva Dobrogei, 1, 1916, р. 122; 4. 
Em. Condurachi, Tezaurul de monede argintate de la Mäcin, în Hri- 
sovul, 1, 1941, p. 77—99+2 pl. si extras, Bucureşti, 1941, 25 p. + 2 pl. 
5. Idem, Tezaurele monetare din regiunea carpato-dunăreană si în- 
semnătatea lor pentru trecutul românesc, în vol.: Lecţii de deschi- 
dere (Şcoala de arhivistică), Bucureşti, 1943, p. 13; 6. Idem, Les 
trésors monétaires de la region carpatho-danubienne et leur impor- 
tance pour l'histoire des Roumains, іп Balcania, 7/1, 1944, p. 33; 7. 
Const. Moisil, Statistica tezaurelor monetare intrate piná la 31 de- 
cembrie 1946, în Buletin lunar (Biblioteca Academiei Române), 2, 
1947, nr. 3, p. 8—9, nr. 6; 8. Octavian Iliescu, Despre tezaurele mo- 
netare și viața economică în secolele III—XIV pe teritoriul ţării 
noastre, în Studii, 5, 1952, nr. III, р. 179, nr. 12; 9. Idem, Numisma- 
tica medievală și modernă а ţării noastre, oglindită în colecțiile 
restituite de la Moscova, în Studii asupra tezaurului restituit de 
U.R.S.S., București, Edit. Academiei, 1958, p. 16; 10. Idem, Moneda 
romano-bizantină pe teritoriul României 326—1327, în vol.: Ion Bar- 
nea, Octavian Iliescu, Corina Nicolescu, Cultura bizantină în Ro- 
mânia, Bucureşti, 1971, p. 77—78, 86, 177, 250; 11. Jean-Pierre Callu, 
La circulation monétaire de 313 à 348. Les réformes de 318 et de 321, 
іп Actes du VIII -е Congrès International de Numismatique New 
York—Washington septembre 1973, Paris—Bâle, 1976, p. 229 si n. 11; 
p. 236 si n. 40; 12. Octavian Iliescu, Repertoriul cronologic al desco- 
peririlor monetare din România (anii 275—1375) (manuscris, 1973), 
nr. 346; 13. Radu Ocheşeanu, Tezaurul de la Măcin (studiu în pre- 
gătire; catalogul tezaurului, manuscris, 1974). 


Emisiunile purtind numele lui Constantin cel Mare 


Clasificare cronologică Ateliere monetare 
Prima perioadă: 306—324 1, Londinium 
317 Ori. Р. 319/320 1 ex. 
Heraclea B 6 ех. 6 ех. Total: 1 ех. 0,54% 
2. Treveri 

317/320 3 
Nicomedia Р 1 ex. ОН. S 319 ze 
Nicomedia ! j ex Totai : 2 ex. 1,08% 
Nicomedia € Lee 3. Arelate 
Cyzicus A 2х. ОЁ. Р 319 3 ex 
Cyzicus B ? ex T 319 4 ex. 
Cyzicus Г l ех. ЎР 321 3e 
Cyzicus A 1 ех. 
Cyzicus e 2 ex. Total: 10 ex. 5,38% 
Cyzicus 5 l ex. 4 Ticinum 
Cyzicus Z 1 ex Off. P 318/319 2 ex. 

12 ex. „ S 318/319 1 ex. 
318 » T 318/319 3 ex. 
Siscia A 1 ех. » Р 319 2 ех. 
Siscia Г 1 ех. „ T 319 1 ех. 
Siscia А 1 ех. „ Р 319/320 З ех. 
Siscia € 1 ex 4 ex. „ Т 319/320 1 ex. 
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318/319 
Ticinum Р 
Ticinum 5 
Ticinum Т 
Siscia А 
Siscia В 
Siscia Г 
Siscia А 
Thessalonica В 
Thessalonica Г 


Thessalonica À . 


Thessalonica € 


318/320 
Heraclea B 
Heraclea Г 


319 

Treveri 5 
Arelate P 
Arelate 5 
Ticinum P 
Ticinum T 
Siscia A 

Siscia B 
Siscia Г 
Siscia € 
Thessalonica A 
"Thessalonica I' 


319/320 
Londinium |Р 
Ticinum P 
Ticinum T 
Siscia B 
Siscia T' 
Siscia A 


320 

Aquileia P 
Siscia A 

Siscia B 

Siscia Г 

Siscia A 

Siscia € 
"Thessalonica Г 
"Thessalonica e 


320/321 
Ticinum P 
Ticinum $ 
Ticinum T 
Ticinum — 
Siscia Г 
321 
Arelate P 
Aquileia P 
321/324 
Siscia A 
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29 ex. 


15 ex. 


8 ex. 


15 ex. 


, Р 320/321 1 
„ S 320/321 1 
» Т 320/321 1 
» — 320/321 2 
„ Р 322/38 6 
„ S 322/325 1 
„ T4322/325 5 

2 


„ Q 322/325 


Total 32 ex. 17,20% 
5. Aguileia 

Off. Р. 320 2 ex. 

, P 321 6 ex. 

„ Р 892 2 ех. 


Total : 10 ex. 5,38% 
6. Siscia 
ОН. A1318 
» Г 318 

» А 318 

„ © 318 

» A 318/319 
„ В 318/319 
„ Г 318/319 
„ А 318/319 
„ХА 319 

„ В 319 

» T 319 

€ 319 

B 319/320 
T 319/320 


Det ra > ra ra k СО rar 


RRRRRR RIR RIRRRRRRRRRRRR RRRRRRRRRRARRR 


A 319/320 

А 320 

B 320 

„ T 320 

„ ^ 820 

4 е 320 

„ T 320/321 

„ А 821/324 

B 321/324 

T 321/324 

, A 321/324 
e 321/324 


” 


Total : 5 
7. Sirmium 
Off. — 324/325 


CORRE ою е 


в | сло в 


27,96% 


- 


- 


Total : 0,54% 
8. Thessalonica 
Off. В 318/319 
„ Г 318/319 

„ А 318/319 

„ e 318/319 
„ А 319 

„ T 319 


=== SL 


Siscia В 
Siscia Г 
Siscia А 
Siscia e 
Heraclea B 


322 
Aquileia Р 


322/325 

Ticinum P 
"Ticinum S; 
Ticinum T 
Ticinum О 


ю = сл Q о Ф 


tŠ D - g. 


324 
Thessalonica А} 
Thessalonica В 
Thessalonica Г 
Thessalonica = 
Heraclea А 
Heraclea В 


324/325 
Sirmium — 1 


юж N är Ф 


Total general: 


ех. 
А doua perioadă: 524—337 


ех. 


15. 


15 


25 


ех. 


ех. 


Prima perioadä: 161 ех. — 86,10%, 
А doua perioadă: 26 ех. — 13,90% 


„ Г 320 
„ © 320 
„ А 324 
„ В 324 
„ Г 324 
„ e 324 


Total: 

9. Heraclea 
Off. В 317 
„ В 318/320 
„ Г 318/320 
„ В 321/324 
„ А 324 

„ В 324 


Total: | 

10. Nicomedia 
Off. B 317/320 
„ T 817/320 1 
„ € 317/320 


8| S o o 


^ 
TEEN 


ы 
~ Q 


m 


20,43% 


RIRRRRRR R|RRRRRR 


15,05% 


Total: 

11. Cyricus 
Off. A 317/320 
» B 317/320 
» Г 317/320 
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RÉSUMÉ 


Le propos des auteurs est de présenter ici la personnalité de l'empereur 
romain Constantin I", dit le Grand (306—337), étudiée à la lumière des tou- 
tes dernières recherches et notamment par rapport au territoire actuel de 
la République Socialiste de Roumanie. 

Un bref Avant propos reléve que sur Constantin le Grand on a peut- 
étre écrit plus que sur les autres empereurs romains, et d'une maniére infi- 
niment plus variée. Les historiens sont toutefois d'accord pour reconnaitre 
que Constantin a poursuivi et parachevé les réformes de Dioclétien dans tous 
les domaines, à part celui de la religion. C'est en continuant les activités de 
son prédécesseur que Constantin le Grand a jeté les bases de l'Empire ro- 
main d'Orient — l'Empire byzantin, avec Constantinople pour capitale. Sai- 
sissant mieux que ses devanciers le cours de l'histoire, l'empereur Constantin 
Ier devait adopter une position tolérante vis-à-vis du christianisme. Cette to- 
lérance initiale allait devenir une politique protectionniste et, dans une 
troisiéme étape, un véritable prosélytisme en faveur de la nouvelle religion, 
dont l'unité lui apparaissait comme indispensable au maintien de l'unité de 
lEmpire. Quant à la conjoncture historique en général, la société européenne 
portait du temps de Constantin les germes de la féodalité. Les arts et la 
culture sont à son époque le prolongement des arts et de la culture antiques 
des Gréco-Romains, arrivés déjà à la fin de leur évolution et annonçant 
l'aube de la culture du christianisme officiel et du moyen âge. 

A l'égard de la région bas-danubienne dans son ensemble et surtout de 
lex-province Dacia Traiana, Constantin denoue avec la politique du conque- 
reur de la Dacie, qu'il estime pouvoir au moins égaler et qu'il prend pour 
modèle non seulement dans le domaine de sa politique intérieure et étran- 
gère, mais aussi dans son comportement, imitant méme jusqu'à sa manière de 
S'habiller. La haute considération que lui inspirait Trajan et la politique de 
cet empereur en regard de la Dacie se manifeste clairement méme en de- 
hors du témoignage de son neveu, Julien l'Apostat (Caesares, 24). C'est ce 
que montrent par exemple: les reliefs illustrant les luttes daco-romaines — 
enlevés probablement du forum de Trajan pour servir à nouveau comme 
ornements de l'arc de triomphe qu'il fit ériger à son nom à Rome (fig. 5); 
la cité de Tropaeum Traiani — fondée par Trajan et rebâtie de fond en 
comble sous Constantin et Licinius (316), cité qui eut pour embléme une re- 
plique plus petite (fig. 29) du trophée qui surmonte l'imposant monument 
édifié par Trajan en 109 sur la colline des environs; le camp de Trajan à 
Drobeta — reconstruit par Constantin pour répondre aux nouvelles exigences 
militaires de l'époque (fig. 36); le pont construit sur le Danube, imitation du 
pont de Trajan à Drobeta-Turnu Severin, dont les vestiges ont été localisés à 
Oescus (Ghighi ou Ghighen en Bulgarie, sur la rive droite du fleuve) et à 
Sucidava (Celeiu-Corabia, dans le département d'Olt en Roumanie) (fig. 33—34); 
ce qu'on appelle ,la voie trajane* longeant la vallée de l'Olt, réaménagée 
par l'ordre de Constantin le Grand sur le tronçon compris entre Sucidava 
et le grand vallum connu sous le nom roumain de ,Brazda lui Novac de 
nord“, qui lui est également attribué. Bien que Constantin n'ait repris sous 
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son contrôle direct qu'une partie de l'ex-province de Dacie, il est evident 
que, dans une trés large mesure, c'est grâce à sa politique d'expansion au 
nord du Danube qu'a pu continuer et se consolider le processus de romani- 
sation subi par la population daco-romaine. De ce point de vue là, Constan- 
tin le Grand pourrait être considéré à juste titre comme „un second Trajan". 
Parallèlement à ce processus s'est effectuée aussi la diffusion massive du 
christianisme dans les rangs de la population nord-danubienne. Le meilleur 
témoignage en ce sens s'avére la terminologie fondamentale du christianisme 
qui en romain est d'origine latine. C'est le cas en tout premier lieu du terme 
roumain pour ,église*: bisericä, dérivé de basilica — édifice adopté par les 
chrétiens pour leur culte justement du temps de Constantin. 

I. Dioclétien (284—305) met fin à la crise impériale du Ille siècle, en 
instituant le Dominat — régime fondé sur le pouvoir absolu de l'empereur 
en tant que maítre divinisé (Dominus), le représentant sur terre de la divi- 
nité supréme, disposant de tous les pouvoirs de l'Etat. Afin de faire face aux 
nombreux dangers qui menaçaient l'Empire. Dioclétien comménça (en 286) par 
s'associer Maximien, tout en gardant pour lui la haute main sur les affaires 
de la totalité de l'Empire. C'est pourquoi il s'arrogea le surnom де Iovius, 
attribuant celui de Herculius à son collégue impérial. Plus tard, vu l'immi- 
nence du péril, Dioclétien fonda la tétrarchie, systéme de gouvernement qua- 
driparti: lui et Maximien à titre d'„augustes“, Galère et Constance Ie comme 
„сёѕагѕ“ (293). Dans ce nouveau système, Dioclétien se réservait une autorité 
paternelle, c'est-à-dire de chef de la tétrarchie, l'Empire restant toujours un 
patrimonium indivisum. De fait, le partage du pouvoir entre Dioclétien et 
Maximien marque le commencement de la division du monde romain en 
deux Empires distincts: l'Empire d'Orient et l'Empire d'Occident. 

Parallèlement à son activité soutenue en vue de la consolidation et la 
défense des frontières de l'Empire, Dioclétien entreprend encore toute une 
série de réformes d'ordre administratif, militaire et financier, sans négliger 
aussi le domaine idéologique. Ces réformes allaient prolonger, sinon sauver, 
l'existence de l'Etat esclavagiste romain. Mais Rome cesse désormais d'étre 
la résidence de l'empereur, l'autorité du sénat est presque entiérement abolie 
et l'Italie perd sa position privilégiée sur le plan administratif. L'Empire 
tout entier est divisé maintenant en 12 diocéses, qui comportent environ une 
centaine de provinces. Comme ces réformes visaient à limiter autant que 
possible le pouvoir des praefecti praetorii et des gouverneurs, le véritable 
chef d'une province était le vicarius ou agent de l'empereur. De méme, les 
pouvoirs civil et militaire étaient maintenant séparés, le premier étant confié 
à un praeses, cependant qu'un dur ou commandant en chef assumait la 
direction des affaires militaires d'une ou de plusieurs provinces. L'effectif 
de l'armée se trouva presque doublé. Il se composait d'unités fixes fronta- 
lières (milites ripenses ou limitanei) et d'unités mobiles en garnison à l'in- 
térieur de l'Empire (milites comitatenses) à la disposition de l'empereur. La 
défense des frontiéres constituait un probléme prioritaire. 

Les dépenses de l'armée et de l'appareil administratif ainsi augmentés 
exigérent des réformes fiscales, à méme de renflouer les revenus de l'Etat. 
On a donc transformé l'impót dit annona en une prestation calculée par téte 
de paysan et par limportance de sa propriété rurale — impót connu sous le 
nom de capitatio-jugatio. Moins réussie s'avére la réforme monétaire de 
Dioclétien. De méme son édit concernant les prix (edictum de pretiis rerum 
venalium). 

Au point de vue idéologique, Dioclétien se voulait le restaurateur et le 
protecteur des bonnes moeurs et de l'antique piété romaine. Mais sa poli- 
tigue religieuse se heurta à l'opposition de l'Eglise chrétinne, dont le prosélytisme 
avait gagné toutes les couches de la société de l'Empire. Bien que tolérant au 
commencement de son régne vis-à-vis de tous les cultes, ce füt pourtant 
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Dioclétien qui déclencha contre les chrétiens, еп 303—304, la plus terrible 
des persécutions. 

Peu aprés, c’est-à-dire le Ier mai de l'an 305, l'empereur abdiquait, en 
obligeant Maximien, avec lequel il partageait le trône, de suivre son exemple. 
Comme remplaçants à la tête de l'Empire, Dioclétien proclamait Auguste 
en Bithynie, à Nicomédie, son gendre Galère, cependant que Maximien pro- 
cedait de même avec Constance en Occident, à Milan. À son tour, Galère 
imposera les Césars: Maximin Daia, le fils de sa soeur, en Orient et son ami 
Flavius Severus en Occident. 

L'une des frontières vraiment en péril du temps de Dioclétien et de la 
tétrarchie était celle du Bas-Danube. Ceci explique l'attention toute parti- 
culiere dont elle bénéficia de la part de l'empereur. Bastion avancé dans le 
„barbaricum“, le territoire de la Dobroudja fut donc organisé en province à 
part, sous le nom de Scythia (Minor), dans le cadre du diocèse de Thrace et 
avec la capitale à Tomis (Constanta). Deux légions furent spécialement 
créées pour la défense de la nouvelle province: la legio І Iovia en garnison 
à Noviodunum (Isaccea, dépt de Tulcea) et la legio ІІ Herculia certonnée à 
Troesmis (Igliţa, commune de Turcoaia, dépt. de Tulcea), Plusieurs insccriptions, 
ainsi que des briques marquées de leurs sigles attestent les renseignements 
fournis en ce sens par les sources littéraires. 

Tout en réorganisant l’armée afin de mieux assurer la protection de la 
frontière danubienne de Dobroudja (limes scythicus), Dioclétien entreprit 

' aussi une grande oeuvre de construction, comme en témoignent un certain 
nombre d'&pigraphes et les vestiges archéologiques mis au jour en abondance 
à Transmarisca (Turtucaia, Bulgarie), Durostorum (Silistrie, Bulgarie), Dino- 
getia (Garvän, dépt de Tulcea), Tomis — sans oublier non plus les bornes 
milliaires parsémées dans l'espace compris entre le Danube et la mer Noire. 
Un épigraphe d'Aziopolis (Hinog, Cernavodă, dept de Constanţa), de même 
que le martyrium à inscriptions dégagé à Niculiţel (dept de Tulcea), dans le 
territoire de l'antique Noviodunum, viennent à l'appui des renseignements 
livrés par les Martyrologes quant aux persécutions de Dioclétien et de Ga- 
lère, dont tombèrent victimes les chrétiens de la région du Bas-Danube au 
cours des années 303—304. 

II. Le système de la tétrarchie devait subir un choc le 25 juillet 306, par 
la mort de Constance Ier Chlore à Eboracum (York), dans la province de 
Britannia. Son successeur fut proclamé par l’armée dans la personne de son 
fils, Flavius Valerius Constantinus, celui qui entrera dans l’histoire sous le 
nom de „Constantin le Grand“. Né vers les années 280—285 à Naissus (Nich, 
Yougoslavie), en Dacie Mediterranéenne, son père était alors un simple offi- 
cier de l’armée romaine et avait pour compagne illégitime Hélène, femme 
de condition modeste, Lorsque son père s'est rendu auprès de Maximien, dont 
il épousa la belle-fille nommée Théodora, Constantin a dû probablement vivre 
avec sa mère à la cour de Dioclétien, le suivant à Sirmium et Nicomédie. 
Quand Dioclétien quitta le trône, Galère retint Constantin en otage, jusqu'à 
ce qu'il pût s'echapper pour rejoindre son père, Constance Chlore, en 
Grande Bretagne (306). 

Une fois proclamé empereur, Constantin choisit pour résidence la ville 
d'Augusta Treverorum (Treveri = Trier). Il remporte sa première grande 
victoire, infligeant une défaite aux Francs. Ensuite, il se reconcilie Galère, 
en acceptant le simple titre de César. Bientôt cependant il sera reconnu en 
tant qu'Augustus (25 décembre 307). Les années 306—307 furent troublées 
par les prétentions de Maxence, qui se proclama empereur unique à Rome 
et de Maximien, le père de celui-ci, déjà au regret d'avoir cédé à Dioclétien 
et désireux de reprendre sa place au sein de la tétrarchie. Afin de rétablir 
l'ordre, Galére appelle à Dioclétien qui, bien que retiré à Spalato, n'en restait 
pas moins l'autorité supréme dans l'Empire. Répondant à la requéte de Ga- 
lére, Dioclétien convoque en automne 308 une réunion des empereurs à 
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Carnuntum, à laquelle il participa en personne, de même que Galère et 
Maximien. Mais cette rencontre au lieu de résoudre les difficultés, devait 
les aggraver, par l'ascension foudroyante de Licinius — un autre favori de 
Galère — au rang d'Augustus. De cette manière, l'Empire sera gouverné en 
310 par cinq empereurs, qui s'intitulaient tous Augustus; sur les cinq, quatre 
avaient réellement droit à ce titre (Galére et Maximin Daia en Orient; Con- 
stantin et Licinius en Occident), alors que le cinquième était en fait un usur- 
pateur (Maxence, maître de Rome et de l'Italie). Cette méme année Maximien 
essaya d'écarter du tróne Constantin, époux à la suite d'un mariage de con- 
vention (en 307) de sa fille mineure, Fausta. Cependant, sa tentative échoue 
et Maximien trouve sa fin en Gaule. 

Le décès de Maximien permet à Constantin de cesser de se considérer 
lié à la dynastie Herculéenne, fondée par lui, et de revendiquer une ascen- 
dance impériale, en se prétendant par son pére le descendant direct de Claude 
II le Gothique (268—270) et partant héritier légitime de son trône. Donc le 
principe de la tétrarchie se trouve remplacé par celui de la monarchie héré- 
ditaire. Au lieu de Hercule, Constantin prend pour divinité protectrice le 
„Soleil invincible“ (Sol invictus), considéré le fondateur et le patron de la 
dynastie de Claude le Gothique. Par cet acte, l'inimitié entre Constantin et 
Maxence, en tant que représentants de deux dynasties différentes, devient 
publique. Le conflit qui les sépare se précise aprés la disparition de Galére 
(mai 311), éclatant au bout d'un an. 

Maxence avait pris ses mesures en vue d'une attaque dirigée contre 
Rome par Constantin. Celui-ci, de son côté, après avoir consolidé la frontière 
du Rhin, tourne à l'improviste — pendant le printemps de l'année 312 — 
vers le nord de l'Italie. П remporte des victoires à Augusta Taurinorum 
(Turin) et Vérone, avant de s'avancer dans la plaine du Pont Milvius, au nord 
de Rome, pour la confrontation décisive, qui devait avoir lieu le 28 octobre 
312. Maxence avec une bonne partie de ses troupes trouvent la mort noyés 
dans les eaux du Tibre et Constantin fait son entrée triomphale dans 1а ville 
éternelle, ой il se fait proclamer Maximus Augustus. Il prolonge son séjour à 
Rome jusqu'au mois de janvier 313. La bataille du Pont Milvius suscita de 
nombreux commentaires, car on attribue à ce moment de l'ascension de Con- 
stantin la vision miraculeuse que lui et ses soldats eurent du monogramme 
du Christ ou du signe de la croix. 

Ce qui est hors de doute, c'est que le triomphe du Pont Milvius laissa 
Constantin maître unique de l'Occident. Au début du mois de février 313, il 
rejoint Licinius à Milan, pour la célébration du mariage de celui-ci avec 
Constance (Constantia), sa demi-soeur. L'événement a été marqué par le 
célèbre ,édit de Milan“, qui concédait la liberté du culte à toutes les reli- 
gions en usage dans l'Empire, y compris la religion chrétienne, ordonnant 
aussi la restitution des édifices cultuels et des biens confisqués de l'Eglise 
chrétienne. Cet édit de Milan était fondé sur un édit visant à la tolérance, 
donné par Galére le 30 avril 311, peu avant sa mort. Licinius aussi donna 
une circulaire (mandatum) ou rescrit en faveur des chrétiens, daté du 13 
juin 313, à Nicomédie, aprés la défaite qu'il infligea à Maximin Daia. Il 
semble que ce document de Licinius, dont le texte s'est conservé en double 
version latine et grecque, soit également une conséquence de la conférence 
ou convention de Milan. 

Aprés la défaite et la mort de Maximin Daia, Constantin et Licinius 
se partagèrent l'Empire romain, le premier restant maître en Occident et le 
second s'attribuant l'Orient (313). La tétrarchie était remplacée maintenant 
par la Diarchie Constantin-Licinius. Mais à peine établie, un conflit armé 
dressait l'année suivante les deux Augustes l'un contre l'autre. S'ils finirent 
par se mettre d'accord, la tension entre eux n'en disparut pas pour autant. 
Aussi, aprés la mort de Dioclétien à Spalato (le 3 décembre 316), Constantin 
transfère sa résidence plus à l'est, à Sirmium d'abord et ensuite à Serdica 
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(Sofia). I1 accorde une protection grandissante aux chrétiens, а la différence 
de Licinius qui, à partir de l'an 320, passe à leur franche persécution. Sur 
le plan politique, les relations entre les deux membres de la diarchie devien- 
nent de plus en plus tendues, de sorte que leurs armées respectives se re- 
trouveront confrontées en 324, dans la zone des détroits qui séparent l'Europe 
de l'Asie. La bataille de Chrysopolis (18 septembre 324) apporte une vic- 
toire décisive à Constantin, qui ne laisse en vie son rival que sur la prière 
de sa soeur Constance. Cette magnanimité ne devait du reste guère durer, 
саг Licinius sera mis à mort l'année suivante, accusé d'une tentative de 
récupérer son trône avec l'aide des populations du Danube. A partir de ce 
moment, Constantin demeure l'unique empereur. 

Seul maître de l'Empire, Constantin s'atache tout d'abord à lui con- 
server son intégrité et son unité. Convaincu que pour ce faire il était né- 
cessaire d'assurer une religion unique à l'état, entièrement à son service, 
lempereur prend personnellement en main les affaires de l'Eglise chrétienne, 
militant pour son unité. Dans cet ordre d'idées, il convoque le premier concile 
oecuménique, tenu à Nicée en 325, pour mettre fin à l'hérésie d'Arius, un 
prétre d'Alexandrie. Durant l'été de l'an 326, Constantin fétera le vingtiéme 
anniversaire de son règne (vicennalia) à Rome: ce sera la dernière fois de 
sa vie qu'il mettra le pied dans la ville étérnelle, car des táches pressantes 
allaient l'appeler ailleurs. En effet, outre les affaires intérieures de l'Empire, 
assez difficiles à régler, îl devait encore veiller sur le Rhin, de méme qu'à 
la frontiére orientale, une fois de plus en péril. Dix ans plus tard, les tri- 
cennalia se tiendront à Constantinople. Mais à ce moment, 1а fin approche: 
dés le commencement de l’année suivante, alors qu'il prépare une expédition 
contre les Perses, Constantin tombe malade. Griévement atteint, il se retire 
et meurt à sa villa d'Ancyrona, dans le voisinage de Nicomédie, le 22 mai 337. 
П parait que peu avant sa mort, îl aura reçu le baptême chrétien des mains 
de l'évéque Eusébe de Nicomédie. Le Sénat décréte son apothéose et l'Eglise 
chrétienne le compte parmi ses saints. 

A la fin de la période du Principat, le centre de gravité de l'Empire 
Se déplace vers l'est, ses régions orientales étant plus peuplées et jouissant 
d'une certaine prospérité économique, ce qui faisait qu'elles étaient aussi 
plus menacées par l'ennemi du dehors. Le premier à tenir compte de l'évo- 
lution des événements et à prendre des mesures en conséquence fut Dioclé- 
tien, qui réorganisa les frontières de l'Empire et choisit pour résidence d'élec- 
tion la Nicomédie, en Bithynie. Ensuite Galère fit de Thessalonique la rési- 
dence impériale. Quand ce fut son tour, Constantin sut fcire le meilleur choix, 
en donnant sa préférence à l'antique colonie de Mégare: Byzantion. C'est là, 
sur le Bosphore, que devait se fixer la capitale de l'Empire romain. De par 
sa situation dans la moitié orientale de l'Empire, à la limite entre l'Europe 
et l'Asie, véritable carrefour des grandes routes terrestres et maritimes, By- 
zantion jouissait d'une position exceptionnelle tant sur le plan stratégique, 
qu'au point de vue économique. La décision définitive quant à cet enplace- 
ment de la future capitale de l'Empire fut prise par l'empereur Constantin 
au lendemain de sa victoire sur Licinius, à Chrysopolis. Son inauguration eut 
lieu le 11 mai 330, la nouvelle capitale prenant le nom de son grand fon- 
dateur — Constantinople. Cette inauguration annonçait du reste la naissance 
d'un autre grand empire: l'Empire byzantin, qui allait assurer la survivance 
de 1а civilisation romaine. 

D'emblée, la „Nouvelle Rome“ jouit des mêmes privilèges que la Rome 
antique, dont elle se voulait la copie et le prolongement. Afin d'embélir ses 
places et ses grands édifices publics, plusieurs villes romaines ont été dé- 
pouillées de leurs monuments et oeuvres d'art. Par ailleurs, l'empereur tint 
conférer à sa ville un caractére chrétien, favorisant la construction des égli- 
ses et bátissant lui-même quelques unes, dont la première entre toutes: l'église 
de Sainte Sophie, sa cathédrale. Cependant, bientót Ja ville de Constantinople 
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deviendra la capitale de l'hellénisme, la latinité retrouvant son centre dans 
la grande cité des bords du Tibre. 

III. Alors que sur le plan religieux Constantin se manifeste comme un ré- 
volutionnaire, tout à l'opposé de Dioclétien, au point de vue constitutionnel, 
administratif et militaire son activité compléte de maniére organique les 
grandes réformes de son illustre prédécesseur, en les systématisant et les 
parachevant. Ses principes directeurs — l’autocratie impériale, la centrali- 
sation et le bureaucratisme — devaient persister dans leurs grandes lignes 
autant que l'Etat byzantin. Le principal but de Constantin était de consolider 
le pouvoir impérial. Pour ce qui est de sa cour, celle-ci prenait modèle sur 
les souverains orientaux. 

L'ancien conseil impérial (consilium principis) prit la forme d'un organe 
permanent (sacrum consistorium), dont les membres (comites consistorii) 
étaient choisis par l'empereur dans les rangs des plus hauts dignitaires de 
ladministration centrale. À la place des préfets du prétoire il y aura désor- 
mais un magister officiorum, chef de la chancellerie impériale. Après lui, le 
plus haut fonctionnaire de l'administration centrale était le quaestor sacri 
palatii. Une catégorie importante de l'administration centrale était celle des 
notarii, Les premiers en rang des membres du consistoire se trouvaient étre 
le comes sacrarum largitionum, sorte de ministre des finances, et le comes 
rerum privatarum, qui administrait le patrimoine privé de l'empereur. 

L'empereur tácha de limiter le pouvoir des préfets du prétoire. Il divisa 
l'Empire en quatre préfétures (la Gaule, l'Italie, ГІШугіе et l'Orient), com- 
posées chacune de plusieurs diocéses qui comportaient à leur tour plusieurs 
provinces. Ses fils et son neveu Dalmace ont été proclamés césars, un aprés 
l'autre, recevant chacun en partage une certaine région de l'Empire. Chaque 
césar était secondé par un préfet du prétoire, sorte de vice-roi dans la pré- 
féture respective. Le pouvoir civil était complétement séparé du pouvoir 
militaire. Rome et Constantinople étaient gouvernées chacune par un prae- 
fectus Urbi, Sur la fin de son régne, Constantin institua le titre de patricius, 
accordé comme une distinction. A Rome, le Sénat vit son pouvoir presqué 
aboli, quant au second Sénat, fondé à Constantinople, il se plaçait au second 
rang; ses membres portaient le titre de clari et non clarissimi, tels les séna- 
teurs romains. 

Des changements importants ont été apportés à l'armée. Elle se composait 
de soldats levés parmi les paysans et de barbares mercenaires. De méme que 
sous Dioclétien, l’armée comptait des troupes frontalières (ripenses, limi- 
tanei) et des troupes mobiles, à la disposition de l'empereur (comitatenses). 
Les unités d'élite de ces-derniéres étaient celles qui fournissaient la garde du 
palais (scholae palatinae), faite de soldats montés — dans leur majeure partie 
des Germains — sous le commandement direct du magister officiorum. En ce 
qui concerne l'effectif de cette armée toute entiére, il avait presque doublé, 
dépassant le nombre de 500000 soldats. L'accent était mis surtout sur les 
unités de cavalerie. Pour éviter de mettre en péril le pouvoir impérial, Con- 
stantin divisa le commandement de l'armée, en y nommant deux chefs, l'un 
pour les troupes d'infanterie (un magister peditum), l'autre pour les unités 
de cavoalerie (un magister equitum), gardant par devers soi le commandament 
en chef. Il s'était constitué en outre un corps d'officiers affectés à la „рго- 
tection“ de l'empereur — les protectores (domestici) dont le chef s'intitulait 
comes domesticorum. L'un des reproches bien fondés faits à Constantin c'est 
qu'il a accéléré le processus de „barbarisation“ de l'armée, contribuant de la 
Sorte au déclin. du pouvoir impérial en Occident comme en Orient. 

Afin de faire front aux grosses dépenses qu'il avait surtout fait après être 
resté seul à régner, et notamment lorsqu'il a transféré sa capitale sur le 
Bosphore, Constantin düt non seulement conserver l'impót établi par Dioclé- 
tien et connu sous le nom de capitatio-jugatio, mais lui ajouter méme d'autres 
impóts et taxes sur les revenus. Chaque classe sociale en était frappée, mais 
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entre toutes celle des sénateurs, tous grands propriétaires fonciers. Les mar- 
chands et les négotiants étaient imposés de leur côté, ayant à payer en or et 
en argent l'auri lustralis collatio, ou chrysargyron. Et ce n'est pas tout, саг 
il fallait leur ajouter encore diverses prestations extraordinaires: aurum co- 
ronarium, etc. 

Sous Constantin, d'importantes mesures législatives transformèrent les an- 
ciennes normes du droit privé et du droit pénal. En 321, il proclame le di- 
manche jour férié pour tous. Quelques améliorations réelles ont été apportées 
au statut des esclaves, ainsi qu'à celui de la famille en général. A part les 
chátiments sévères prévus pour le rapt, surtout quand il s'exerçait sur des 
enfants, pour les parricides ou quelques autres crimes tout aussi graves, la 
législation de Constantin se distingue par son caractére humanitaire. Tou- 
tefois, on ne saurait nier que cette législation du premier empereur chrétien 
ait eu sa part dans la barbarisation toujours croissante du droit romain à 
l'époque du Bas-Empire. 

IV. Constantin est redevable de sa grande renommée en tout premier lieu 
à la position qui fut la sienne par rapport au christianisme. L'historique de 
son évolution religiuse comporte trois étapes essentielles: I0 — celle des 
années 306—312, quand encore paien, il ne persécutait pourtant pas les chré- 
tiens. A partir de 310, Constantin choisit pour protecteur le Soleil (Sol Invic- 
tus) qui figure aussi sur ses monnaies. II — La deuxième étape englobe 
les années 312—324. En 312, il ébauche son premier geste d'adhésion au chris- 
tianisme, sans renoncer cependant au paganisme et surtout au culte solaire. 
La victoire qu'il remporta sur Maxence fut suivie par l'édit de Milan et 
celui-ci de tout une serie de mesures en faveur des chrétiens. La croix et le 
monogramme du Christ commencent à figurer sur les monnaies, bien que 
Constantin ait conservé jusqu'à sa mort le titre de pontifex maximus. L'ajour- 
nement de sa conversion officielle au christianisme doit étre considéré comme 
décidé par des raisons d'ordre politique, à une époque oü le parti paien était 
encore suffisamment fort. 110 — Entre les années 324—337 se place la der- 
nière étape de cette évolution. Dès qu'il se fut trouvé seul à régner, Constantin 
ouvrit les portes de l'Empire romain tout entier au christianisme, sans entre- 
prendre du reste aucune persécution contre le paganisme. Son acte le plus im- 
portant par rapport à l'Eglise chrétienne fut la convocation du premier concile 
oecuménique, en 325 à Nicée, qu'il a présidé en personne. 

V. Sous Constantin le Grand, les arts aboutissent à la charniére marquant 
la fin de l'Antiquité gréco-romaine et l'aube de l'art chrétien officiel et de 
l'art médiéval. À cet égard, l'arc de triomphe de Constantin, à Rome (315) 
s'avère l'un des monuments les plus représentatifs. Contrairement à la scul- 
pture de l'époque des empereurs Trajan, Hadrien et Marc-Auréle, dont cer- 
tains morceaux ont servi pour ce monument, les reliefs constantiniens s'éloig- 
nent du naturalisme classique, gréco-romain. Les proportions réelles sont 
remplacées par d'autres, destinée à souligner la hiérarchie. Par exemple, dans 
une composition, la taille des personnages varie en rapport avec leur impor- 
tance. L'empereur apparait dans une pose frontale, rigide, en tant qu'incarna- 
tion de la majesté divine (fig. 6). La réalité historique revét une signification 
symbolique, en accord avec le concept du pouvoir impérial. L'arc de Constan- 
tin se révéle tel un pont, faisant la transition entre l'art romain et l'art by- 
zantin. 

Les monumenís architectoniques de l'épouque de Constantin s'imposent 
par leur grandeur. Le type d'édifice en plein essor est celui de la basilica. 
L'exemplaire le plus brillant de ce genre est la basilique commencée par 
Maxence еп `308 et achevée par Constantin aprés 312. Sise dans le forum (fig. 
7), sa grande abside abritait la statue colossale de Constantin — pièce dont 
les vestiges se trouvent encore dans la cour intérieure du Palais des Con- 
servateurs du Capitole (fig. 13). Toute une série de basiliques chrétiennes sont 
maintenant édifiées à Rome (St Jean de Latran, St Pierre du Vatican, St 
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Paul-hors-les-Murs, les Sts Apôtres de la via Appia), en Palestine (la basili- 
que de la Nativitè à Bethléem, celle de la Résurrection de Jérusalem, celle 
de l'Ascension du Mont des Oliviers), à Constantinople (Sainte Sophie, Sainte 
Irène, Saints Apôtres), ainsi que dans d'autres centres de l'Empire. Mais, 
comme de juste, les plus nombreux et les plus imposants édifices publics 
Sont ceux bátis dans la nouvelle capitale de l'Empire, au bord du Bosphore. 
C'est là que se situent les palais impériaux de Chalké, Daphné et Magnaure, 
deux Sénats, des basiliques civiles, l'Octogone, la Bibliothéque, le Prétoire, 
l'Hippodrome, le Forum circulaire, la place de l'Augustéon, sans compter aussi 
les aqueducs et les citernes, ainsi que maints autres bâtiments. A Antioche, 
l’histoire fait mention de l'une des plus anciennes fondations de Constantin 
en Orient: une majestueuse église octogonale édifiée probablement dans Геп- 
ceinte du palais impérial situé sur l'Oronte. Tout un ensemble d'édifices pu- 
blics (forum, aula palatina, thermes, une basilique chrétienne, etc.) ornaient 
la première résidence impériale de Constantin à Trèves (Treveri — Trier); 
ils étaient construits à l'intérieur de la cité avec la fameuse porte dite „porta 
nigra“ (fig. 9), qui est l'une des plus somptueuses et des mieux conservées de 
tout l'Empire romain. 

Exceptant les statues portraits des empereurs, la sculpture n'est illustrée 
que par de rares pièces, dont les statues sont encore plus rares. Au IVe siècle 
se dessine une réaction contre le naturalisme de l'Antiquité gréco-romaine, 
Maintenant le but de l'artiste n'est plus de reproduire la beauté du corps 
humain; son aspiration est d'exprimer soit quelque idée, soit un fond spirituel. 
Constantin en personne est portraitisé dans une suite de statues (fig. 8, 10—14). 
Une catégorie spéciale est celle des sarcophages de marbre, généralement 
ornés de scènes bibliques. Il y a aussi les sarcophages en porphyre de la 
famille impériale: celui dit „d'Hélène“ et celui de Constance, des collections 
vaticanes (fig. 15—16), auxquels s'ajoutent plusieurs fragments récupérés à 
Constantinople et à Alexandrie. 


La peinture de l'époque constantinienne est perdue pour la plupart. Mieux 
conservées sont les mosaiques qui décorent la voüte circulaire du mausolée 
de Sainte-Constance à Rome et qui continuent l'art alexandrin d'époque hellé- 
nistique (fig. 17). Dans les catacombes romaines (Marcellino e Pietro, Mag- 
giore, Domitilla, via Latina) on trouve encore des peintures avec pour sujet 
des scènes bibliques et généralement des représentations de caractère histori- 
que et narratif, reproduisant des figures et des thémes liés aux débuts du 
christianisme. Les figures sont contourées en traits vigoureux, isolées dans 
des tableaux au cadre lourdement chargé ou bien allignées suivant une symé- 
trie rigide et montrant de grands yeux dilatés, surmontés d'une riche cheve- 
lure recouvrant des tétes rondes (fig. 18, 20—22). Des peintures analogues à 
celles des catacombes de Rome ont été mises au jour à Trèves, Ostia, Aquilée, 
Antioche, Thessalonique (fig. 19, 27) et Silistrie (fig. 23—24). 


Toute sorte d'objets et notamment des bijoux précieux témoignent de 
l'essor pris par l'art décoratif en général et surtout par l'orfévrerie du temps 
de Constantin. 

VI. Pour ce qui est de 1а position de Constantin le Grand par rapport 
au territoire de la Roumanie actuelle, il convient de remarquer en tout pre- 
mier lieu que méme aprés le retrait de l'armée et de l'administration ro- 
maine, qui ont quitté la Dacie sur l'ordre d'Aurélien (270—275), l'Empire 
conserva le contróle de la frontiére naturelle du Danube. Dans certaines ré- 
gions nord-danubiennes non déterminées ce contróle s'exerca pendant long- 
temps encore, interrompu seulement par l'arrivée des Huns d'Attila (434—453). 
L'ex-province romaine de Dacie subissait la surveillance et l'influence de 
l'Empire grâce à plusieurs têtes de pont que les Romains ont conservées sur la 
rive gauche du Danube. Cescités fortes poussaient cà etlàlelongdu fleuve, 
telles des antennes couvrant l'espace compris entre le Banat actuel et l'em- 
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bouchure de ГОН, témoins du désir de reprendre si jamais l'occasion se pré- 
sentait les territoires évacués. Dés le début, mais surtout aprés avoir transféré 
sa résidence dans les Balkans (316), Constantin manifesta un grand intérét 
pour la frontière danubienne. Quand, après la défaite (324) et la mort de 
Licinius, le tróne lui revient sans partage et quand il fixe sa capitale à 
Constantinople, le limes danubien, et notamment sur son tronçon de Do- 
broudja (limes scythicus), polarise son attention en tant que ligne avancée 
de défense, assurant la sécurité de la Nouvelle Rome. Le territoire compris 
entre le Danube et la mer Noire était de ce fait le bastion et le bouclier 
dressé par lui contre les attaquese d'outre fleuve. П y а un document des 
plus éloquents quant à la politique défensive des empereurs Constantin et 
Licinius dans l'intervalle des années 313—324; il s'agit de l'épigraphe inau- 
gural de la cité de Tropaeum Traiani (fig. 28), rebâtie „ае fond en comble“ 
sur leur ordre (fig. 30, 34—35). 

Malheureusement, nous ne disposons guére de précisions aussi claires que 
celles de l'épigraphe susmentionné pour aucune agglomération romaine du 
territorie de la Dobroudja actuelle, en bordure du Danube ou à l’intérieur 
des terres, ni du littoral pontique. Il y aurait la cité de Flaviana, dont parle 
la Notitia Dignitatum (Or. XXXIX, 20) et qui tire sans doute son nom du 
gentilice de Constantin le Grand, mais sa localisation à Rasova (dépt. de 
Constanţa) n'est pas encore absolument certaine. De méme que sous Піо- 
clétien, le front du Danube dans la zone de la plaine valaque, jusqu'au 
confluent du Siret, était gardé par la legio II Herculia et depuis cet endroit 
jusqu'à celui ой le fleuve se jette dans 1а mer par la legio I Iovia (Scythica). 
A Troesmis, garnison de la legio II Herculia, la Not. Dign. (Or., XXXIX, 23) 
fait mention d'une sous-unité de cette légion, intitulée Milites II Constantini, 
sousentendant que la division de cette légion aurait eu lieu sous Constantin 
le Grand, renseignement à propos duquel il existe encore quelques réserves. 
Plusieurs unités de cavalerie ont été créées par Constantin aprés l'an 324, des 
cunei equitum cantonés sur la rive droite du Danube, à Sucidava (Izvoarele, 
dépt. de Constanta), Sucidava (Muzait-Dunáreni, dépt. de Constanta), Beroe 
(Piatra Frecátei, dépt. de Tulcea), Arrubium (Mácin, dépt. de Tulcea), Aegyssus 
aujourdni Tulcea) et Talamonium (non encore localisé). Absolument, tous les 
sites romano-byzantins de Dobroudja explorés par des fouilles archéologi- 
ques ont livré un horizon habité de la période de Constantin le Grand. A 
lintérieur de la province, une inscription funéraire d'Ulmetum parle d'un 
sous-officier, Valerius Victorinus, préposé au ravitaillement (biarcus) qui 
avait fait partie pendant sept ans de la garde personnelle de Licinius et 
était mort à quarante ans, lors de la bataille des deux empereurs à Chrysopolis 
(324). D'autre part, il semble qu'à Histria une partie de l'enceinte, ainsi que 
certains édifices publics, dont les thermes, aient été reconstruits à l'époque 
constantinienne, La mise au jour dans cette cité d'un plat fragmentaire com- 
portant l'image de Constantin avec ses deux fils témoigne de la popularité 
en ces lieux du grand empereur. Celui-ci accordait un intérét spécial à la 
ville de Tomis — capitale de la province. Certains troncons de la muraille d' en- 
ceinte tomitaine remontent vraisemblablement à son époque, de méme que 
quelques bátiments imposants, tels l'édifice à mosaique et les thermes, partiel- 
lement dégagés. Nombre de bornes milliaires jalonnant la route qui longe 
le littoral ou celle qui suit la rive droite du Danube, ainsi que les routes de 
l'intérieur de la province, attestent l'attention avec laquelle on considérait du 
temps de Constantin le réseau routier de la Dobroudja, attention traduite 
par la remise en état des principales artères sillonnant l'espace entre le 
Danube et le Pont Euxin. 

Avec les populations nord-danubiennes, Constantin devait se rencontrer 
dans une suite de combats qui lui ont valu à tour de róle les titres de 
Gothicus maximus et Carpicus maximus (318—319). Ces hauts faits ont été 
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illustrés par des émissions monétaires, frappées de la légende Sarmatia de- 
victa (322). Enfin, en 323, il reçut le titre de Gothicus victor ac triumphator. 

Une fois devenu empereur unique, Constantin adopte une politique de re- 
conquête dans la région du Bas-Danube, qui se traduit dans une première 
étape (324—328) par la construction d'un pont sur le Danube à Sucidava 
(Celeiu, Corabia, dépt d'Olt), la réfection de la route romaine riveraine de 
ГОН, la restauration des forteresses de Sucidava et de Drobeta, ainsi que la 
reconstruction de fond en comble de la citadelle de Daphné. En même temps, 
on a procédé aussi à la réfection ou la construction de plusieurs autres for- 
teresses sur la rive gauche du fleuve. Il est fort probable également que les 
Byzantins se soient emparés alors de toute la plaine d'Oltenie (la Petite 
Valachie), jusqu'au grand vallum connu sous le nom de „Brazda lui Novac“ 
du nord, attribué lui aussi à Constantin. Aprés avoir consolidé ses positions 
dans cette zone, l'empereur aborde la deuxiéme étape de son programme 
par une campagne décisive contre les Goths de la plaine valaque, qu'il vainc, 
en les obligeant de conclure avec l'Empire un traité de paix et d'alliance 
(foedus). Ce traité de paix, conclu en 332, allait assurer la tranquillité sur la 
frontière du Bas-Danube pendant trente-deux ans, c'est-à-dire jusqu'aux trou- 
bles fomentés par l'usurpateur Procope (364) que les Goths „foederati“ vont 
rallier dans son combat contre le pouvoir romain. 

Le pont de Constantin le Grand se dressait sur le Danube entre les for- 
teresses d'Oescus (Ghighi, Bulgarie) de la rive droite et celle de Sucidava 
(Celeiu, Corabia, dépt d'Olt) sur la rive gauche du fleuve. Selon les sources 
littéraires, il s'agissait d'un pont ,de pierre*, inauguré au mois de juillet 328. 
D'après les recherches et les fouilles archéologiques, la majeure partie de ce 
pont était en bois et seulement une petite partie en pierre (fig. 31—32). On 
a calculé que ce pont avait une longueur de 2437 m., étant l'un des plus 
longs du monde antique. Une médaille commémorative, en bronze, frappée 
à loccasion de la féte inaugurale, témoigne de son importance (fig. 42/1). 
Le pont de Constantin prenait modéle sur celui de Trajan à Drobeta. Son 
emplacement à Sucidava s'explique par la relative proximité de la nouvelle 
capitale impériale et sa construction en général s'avére révélatrice quant 
aux projets de Constantin de reconquérir la Dacie trajane. C'est dans ce 
méme sens que plaide la remise en état de „la route de Trajan“ au nord de 
Sucidava, qui la rattachait fort probablement au vallum dit ,Brazda lui No- 
vac“, Suivant les dernières recherches, celui-ci avait pour point de départ la 
ville de Drobeta-Turnu Severin et s'arrétait, probablement, au cháteau de 
Pietroasele, dans le département de Buzäu (fig. 29). La nouvelle forteresse 
militaire de Sucidava était sans doute en étroite relation avec le pont sur le 
Danube et la route longeant la vallée de l'Olt, en tant que point d'appui et 
de départ du plan visant à la reconquête de la Dacie (fig. 33). 

Toujours en vue de son programme de reconquéte de la Dacie et afin de 
consolider la domination romaine sur la rive gauche du Danube, Constantin 
procéda à la réfection de fond en comble et conformément aux nouvelles 
exigences stratégiques de la défense le camp de Trajan à Drobeta (fig. 36—37). 
En méme temps on, reconstruisait la citadelle de Daphné, située vraisembla- 
blement elle aussi sur la rive gauche du fleuve, quelque part, dans la zone 
du confluent de l'Arges. Plusieurs autres forteresses ont été remises en 
état ou entièrement rebáties tant dans le voisinage immédiat du fleuve, tou- 
jours sur la rive gauche, que plus loin, à l'intérieur des terres, dans les lo- 
calités suivantes: Pojejena, Gornea, Svinifa, Dierna (Orşova), Ad Mediam 
(Mehadia). Pufinei, Hinova dept. de Mehedinţi; Desa et Bistref dept. de Dolj 
(fig. 26). A l'est l'embouchure de l'Olt, il y avait probablement la cita- 
delle de T'urris et dans le voisinage de Piua Pietrei-Giurgeni, dépt. de Ialomita, 
une autre citadelle a été entiérement démolie par les eaux du Danube. 
Dernièrement, les fouilles ont saisi à Barboși-Galaţi, dans le voisinage du 
confluent du Siret, la base d'une tour polygonale, ainsi que des vestiges 
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archéologiques remontant à la première moitié du IVe siècle de né Un 
autre château romain attribué à l'époque constantinienne et qu'on rattache 
ва vallum dit „Brazda lui Novac“ se trouvait à Pietroasele, dépt. de 
Buzäu. 

Une fois achevés tous ces grands travaux de caractère stratégique et la 
paix rétablie dans la région du Bas-Danube, Constantin n'aura plus à inter- 
venir, aucun conflit ne troublant cette zone jusqu'à la fin de son régne. La 
paix avec les Goths et le calme rétabli entre les Sarmates ont créé des con- 
ditions propices à l'épanouissement des liens économiques, politiques et 
culturels de la population daco-romaine du nord du Danube avec l'Empire. 
Cette conjoncture devait favoriser le processus de romanisation et permettre 
la.large diffusion du christianisme dans la masse de la population de cette 
région. 

VII. Ce chapitre traité de quelques problémes posés par l'étude de 1а monnaie 
frappée au nom de l'empereur Constantin le Grand. Il comprend trois divi- 
sions dont la première essaie de tracer le cadre économique général et les ré- 
formes monétaires entreprises sous le régne du méme empereur. La deuxiéme 
division tente à préciser le róle joué par 1а monnaie de Constantin le Grand, 
considérée comme instrument au service de l'idéologie impériale. Enfin, la 
troisième division fait ressortir les étapes successives parcourues par la diffu- 
sion de la monnaie constantinienne dans l'espace carpatho-danubien, espace 
qui embrasse l'ancienne Dacie et la Scythie Mineure et qui correspond à peu 
prés au territoire actuel de la Roumanie. On en trouvera dans ce qui suit un 
bref résumé. 

La première division, les aspects économiques de la politique romaine im- 
périale au temps de Constantin le Grand, examine les bases économiques de la 
politique romaine impériale sous le règne de Constantin le Grand. Il est no- 
toire qu'à son avènement, la vie économique dans les limites de l'empire 
romain était encore sous le régime de 1а réforme monétire instituée en 294 par 
Dioclétien, qui avait mis fin à la crise économique et monétaire du Ille | 
siècle. Cette réforme ressuscita le vieux système traditionnel romain, basé 
sur trois étalons: l'or, l'argent et le bronze, aux rapports fixés par la loi. En 
effet, la réforme de Dioclétien créa trois piliers: l'aureus, frappé au pied de 
1/60e d'une livre d'or; le denarius argenteus ou, plus simplement, l'argenteus, 
au poids de 1/96e d'une livre d'argent et enfin, le follis, représentant 1/32e 
d'une livre de bronze. L'équivalence en grammes de la livre romaine a fait 
l'objet de nombreuses spéculations depuis plus d’un siècle; en acceptant un 
poids égal, en chiffres ronds, à 324 grammes pour une livre, les poids des 
trois nominaux de base créés par la réforme de Dioclétien devaient s'élever à 
5,40 g pour l’aureus, 3,40 g pour l'argenteus et 10,125 в pour le follis. Ulté- 
rieurement, on a également frappé des monnaies divisionnaires de bronze, à 
savoir le néoantoninianus, à l'effigie radiée de l'émetteur et au poids de 
1/110* d'une livre, donc de 2,945 g, et le denarius, à l'effigie laurée et taillé 
au poids de 1/220e d'une livre, soit 1,45 g. Selon les travaux plus récents, la 
réforme de Dioclétien avait établi les rapports de valeur suivants: 


l aureus == 15 argentei = 75 folles = 750 neoantoniniani = 1500 denarii 
1 argenteus = 5 folles = 50 neoantoniniani == 100 denarii 
š 1 folis = 10 neoantoniniani = 20 denarii 


1 neoantoninianus == 2 denarii 


D'autres chercheurs proposent l’équivalence 1 aureus = 25 orgentei, tout en ac- 
ceptant les parités citées plus haut pour les autres nominaux. 

Naturellement, ces rapports, une fois établis par la loi, étaient soumis aux 
fluctuations imposées par les diverses conjonctures économiques, Dans le but 
de faire face à ces fluctuations incessantes, l'empire. était obligé de recourir 
а -de nouvelles mesures de politique monétaire. En premier lieu, on a essayé 
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de rémédier à ces fluctuations en réduisant successivement le poids du follis. 
En voici le tableau chronologique: 


307: poids du follis réduit A 1/48* d'une livre (6,755 g); 


810: rut МУ те ee SA00 
312/343: „ , ” ао 0117228125 m (4,500 g); 
8184 €, „ % эке +» 969. ,, » (8,375 g); 
880: ¿l P ccce v ТАЄ, 00 ES 
8841985 , "uio „ vou 401999 р. (68748). 


П faut pourtant remarquer que ces réductions successives du follis ont été 
en général déduites de l'étude de quelques trésors monétaires qui ont fait 
l'objet d'un nombre de travaux plus récents; il y en a qui ont admis d'autres 
réductions à des dates différentes. On devra donc attendre les résultats de 
nouvelles recherches, avant d'en établir un tableau définitif. 

Une réforme monétaire de beaucoup plus importante est sans nul doute 
représentée par la création du sou d'or, le solidus frappé à partir de l'année 
309 sur la taille de 1/72e d'une livre d'or, soit 4,50 g, au titre de 950/1000. Émis 
quelque temps parallelement à l'ancien aureus de 5,40 g, au rapport de 5 
aurei=6 solidi, le nouveau nominal de Constantin le Grand devait survivre 
à l'empire romain, car il sera continué à Byzance jusqu'au régne de Théophile, 
en 824—835, date de la dernière émission. On frappait également des divi- 
sions du solidus, le semissis et le tremissis (1/2 respectivement 1/3 de l'unité) 
et aussi des multiples ou médaillons d'or, à partir de la piéce de 1 1/2 solidus; 
ces derniers avaient un caractère exceptionnel. 

Constantin le Grand est l'auteur d'une autre innovation, cette fois-ci dans 
la frappe de l'argent. En dehors de l'argenteus de la réforme de Dioclétien 
— appelé ultérieurement siliqua — il créa en 324 une nouvelle monnaie 
d'argent, le miliarense ou plutót miliarensis. Le nouveau nominal était frappé 
en raison de 72 piéces à la livre d'argent, donc au poids théorique de 4,50 g; 
il valait 1/1000e d'une livre d'or, ce qui explique son nom. 

Le systéme monétaire organisé sous le régne de Constantin le Grand et 
basé sur les trois nominaux présentés plus haut: le solidus pour l'or, le milia- 
rensis pour l'argent et le foliis pour le bronze, sera continué à Byzance, méme 
Si les rapports ne sont pas toujours restés invariables, au cours des siécles 
suivants. 

La deuxieme division traite de la monnaie de Constantin le Grand, instru- 
ment de propagande au service de l'idéologie impériale, 

En dehors des fonctions économiques de 1а monnaie, les Romains accor- 
daient à leurs émissions monétaires le róle d'instrument de propagande, au 
service de l'idéologie politique. Cette vieille tradition romaine а été également 
adoptée par Constantin le Grand. A commencer par le mode de représenter 
son effigie, il dévoila aux yeux de ses contemporains tout un programme de 
gouvernement. Ainsi, les premières émissions nous montrent au droit l'image 
d'un ,tétrarque“ barbu, pareil à Maximien ou à Galére. Peu aprés, une mul- 
titude de portraits, à la maniére du IIIe siécle, font leur apparition au droit 
des monnaies frappées par le jeune empereur. 

Aprés la victoire remportée sur Maxence et la conquéte de Rome, Constan- 
tin adopta comme modèle, pour son effigie monétaire, le portrait de Trajan, 
en se faisant représenter à la barbe rasée, image Inaccoutumée dans l'empire 
romain depuis la mort du vainqueur de Décébale. Finalement, aprés la dé- 
faite de Licinius à Chrysopolis, Constantin, devenu maítre de l'empire tout 
entier, sera représenté sur ses monnaies ceint du diadéme, comme un basi- 
léus hellénistique. Ce genre d'effigie devra persister jusqu'au régne de Jus- 
tinien Ier, 

Constantin le Grand révéla son programme impérial, d'une maniére encore 
plus explicite, par le choix des légendes inscrites au revers de ses monnaies. 
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Au début, il invoque la protection des dieux préférés du Panthéon romain, 
Jupiter. Mars, mais surtout Sol, appelé invictus ou comes Augusti et repré- 
senté quelquefois à côté de l'empereur. 

A la veille de la campagne qui devait mener à la victoire du Pons Mil- 
vius, Constantin le Grand décida de ressusciter le souvenir glorieux de Tra- 
jan, en faisant graver sur ses monnaies la célébre légende S.P.Q.R. OPTIMO 
PRINCIPI; plus encore, il en reproduisit le type monétaire, aux trois enseignes 
militaires. 

La préoccupation de fonder une nouvelle dynastie se manifesta trés claire- 
ment ehez Constantin le Grand par les émissions monétaires qui montrent au 
droit son effigie, tandis que le revers, au type purement épigraphique, porte 
son nom ou celui de l'un de ses fils. D'autres émissions ont été faites au nom 
des membres de sa famille: ses fils Crispe, Constantin II, Constance II et 
Constant; sa mère, Hélène; sa femme, Fausta; ses neveux, Delmace et Hanni- 
balien et enfin, sa soeur, Constantia. 

Aprés la réunification de l'empire sous son sceptre, Constantin le Grand 
initia la frappe d'une riche série de médaillons d'or, destinés à étre distribués 
comme donativa, marque de la magnificence impériale. 

D'un intérét trés vif jouissent les émissions monétaires dédiées aux deux 
capitales de l'empire, l'ancienne, Rome, et la nouvelle, Constantinople, cette 
derniére fondée par Constantin sur la place de Byzantion et inaugurée en 
mai 330. On remarquera un détail iconographique: tandis que Rome est repré- 
sentée de la maniére habituelle, Constantinople est figurée sur les monnaies 
sous les traits d'un personnage féminin, tourrelé et ailé, donc une sorte de 
combinaison Tyché-Niké, ce qui signifie trés probablement une allusion à la 
victoire de Chrysopolis (aujourd'hui Skutari = Uskiidar, vis-à-vis de Constan- 
tinople, sur le bord asiatique du Bosphore). D'ailleurs, l'attention particulière 
accordée par l'empereur aux deux capitales a été également marquée par 
l'émission très abondante de folles qui portent au droit, au lieu de l'effigie 
impériale, l'image personnifiée de Rome ou de Constantinople. 

Les symboles de la nouvelle religion font leur apparition dans l'icono- 
graphie monétaire dés 315 (deux ans après l'édit de Milan); il s'agit du mono- 
gramme chi et rhó qui décore le casque de Constantin le Grand, sur un mé- 
daillon d'argent frappé à Ticinum. Le méme monogramme sera repris par 
d'autres ateliers monétaires jusqu'à la mort de Constantin le Grand. 

Finalement, l'auteur soumet à un examen plus ample deux émissions con- 
stantiniennes d'un intérét peu commun. On discute d'abord le médaillon de 
bronze, frappé à Rome en 328—330 et qui montre au revers le pont jeté sur 
le Danube entre Oescus et Sucidava et inauguré en 328, probablement en 
présence de l'empereur méme, A l'avis de l'auteur, la frappe de ce médaillon 
devait rappeler l'exemple de Trajan, qui avait fait bátir le célébre pont sur 
le Danube, à Drobeta (érigé par le non moins célébre architecte Apollodoros 
de Damas). 

La dernière émission monétaire de Constantin le Grand, examinée dans le 
cadre de cette monographie, comprend des solidi, des miliarenses et des fol- 
les, frappés à Constantinople en 328 (les folles) et 328/329 (les solidi, les mi- 
liarenses et la deuxiéme émisson de folles) Toutes ces pieces, du méme type, 
portent au droit la légende CONSTANTINVS MAX AVG, au revers, CON- 
STANTINIANA DAFNÉ, à l'exergue CONS et dans le champ, l'indicatif de 
l'officine de provenance. Оёз le XVIe siécle (Gretser, cité par Eckhel) on a 
émis l'hypothése que la légende du revers se raporte à la cité Dafné, fondée 
par Constantin le Grand sur le Danube inférieur et mentionnée par Ammien 
Marcellin (XXVII, 5, 2) et Procope (De aedificiis, IV, 7, 3). Cette hypothése, 
embrassée par Eckhel dans sa Doctrina numorum veterum (II, p. 81—82) et 
ensuite par Jules Maurice (Numismatique constantinienne, II, p. 513—516), est 
restée une vérité commune jusqu-à nos jours. Trés récemment, elle a été 
pourtant mise en doute par Petre Diaconu, qui nia l'existence d'un rapport 
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entre la légende en question et la cité Dafne (et поп раз Constantiniana 
Dafné), fondée par Constantin, le méme auter interpreta les mots Constan- 
tiniana Dafné dans le sens de Victoria Constantini, allusion à une victorie de 
Constantin contre les Marcomans. 

Reprenant l'hypothèse de Petre Diaconu, l'auteur de ce chapitre estime 
qu'en effet, il n'était pas possible de consacrer à une cité fondée aux confins 
de l'empire une émission monétaire abondante, en or, argent et bronze. Par 
conséquent, le sens de VICTORIA CONSTANTINI, prêté à la légende CON- 
STANTINIANA DAFNE, semble très plausible. En ce qui concerne l'identité 
de la victoire constantinienne à laquelle fait allusion cette légende, l'auteur 
Offre des arguments en faveur de celle de Chrysopolis, qui rendit Constantin 
maitre de l'entier empire romain et qui, par ses conséquences, marqua un 
véritable tournant de l'histoire universelle. 

La troisieme partie est dedié a la diffusion de 1a monnaie de Constantin 
le Grand dans l'espace carpatho-danubien. Les monnaies de Constantin le 
Grand se trouvent trés fréquemment dans l'espace carpatho-danubien. En vue 
de tracer les étapes successives de la diffusion de la monnaie constantinienne 
dans cette zone, l'auteur a choisi un échantillon de 131 piéces provenant de 
trouvailles isolées, frappées au nom de l'empereur méme et dont les indica- 
tions concernant le nominal, la date d'émission et l'atelier monétaire d'origine 
son bien précisées. Se basant sur le matérial numismatique atnsi déterminé 
et qui comprend 129 folles et deux médaillons d'or, l'auteur a établi: 

a. la classification chronologique des découvertes monétaires (annexe I/A), 
qui nous révèle les étapes successives de la diffusion des émissions en ques- 
tion. Deux étapes principales sont mises en évidence: de 306 à 324 et de 
324 à 337. 

b. la répartition des mémes monnaies par ateliers monétaires (annexe I/B). 
Les ateliers de Thrace et de l'Orient l'emportent de beaucoup sur ceux de 
l'Occident: 98 à 33 pièces. 

c. la répartition géographique des mêmes monnaies (annexe I/C), 96 pièces 
ont été découvertes en Dobroudja (l'ancienne Scythie Mineure) et seulement 
35 pièces (dont deux medaillons d'or) en Dacie. Constanţa, Adamclisi et His- 
tria d'un cóté, Celeiu de l'autre cóté ont fourni le plus grand nombre de 
piéces composant cet échantillon. 

Le seul trésor monétaire enfoui sous le régne de Constantin le Grand a été 
découvert à Mácin, en Dobroudja. Daté de 324/325, il comprend 598 folles 
don 166 exemplaires émis au nom de Constantin le Grand. On done dans l'annexe 
II un bref apercu sur la composition de ce trésor. 
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Fig. 26 Castrele (quadriburgia) de la: a) Gornea; b) Orșova (după N. Gudea și с) 
Pufinei (după D. Tudor). 
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Fig. 28 Inscripţia de fundație a cetății Tropaeum Traiani, refăcută sub Constantin 
şi Licinius (316). 

Fig. 29 Harta regiunii Dunării de Jos. 

Fig. 30 Tropaeum Traiani: Via principalis cu canalul de scurgere și apeductul: a) 
vedere spre poarta de est; b) vedere spre poarta de vest. 4 

Fig. 31 Partea de N а podului lui Constantin de la Sucidava (reconstituire idealä О. 
Toropu). 

Fig. 32 Portalul de N al podului lui Constantin de la Sucidava (reconstituire ideală 
О. Toropu). 

Fig. 33 Planul cetăţii Sucidava (D. Tudor). 

Fig. 34 Tropaeum Traiani: ruinele bazilicii forensis (sec. IV). 

Fig. 35 Planul cetăţii Tropaeum Traiani (sec. IV) 

Fig. 36 Cetățile din sec. IV—VI de la Drobeta (D. Tudor) 


Fig. 37 Locuinţe pentru soldaţii cetății Drobeta (sec. IV—V) (reconstituire de arh. 
I. Fakler). 

Fig. 38 Monede emise de Constantin cel Mare în anii 396—312. 1. Follis emis la Antio- 
chia (ANT/Z) in 306/307; AE. 26 x 28 mm, 10,98 g; CNA inv. 260/13 284; 2. Aureus 
emis la Serdica (SM. SD) in 306/307; АУ. 19 mm 5,19 g., CNA inv. 0.193; 3. Aureus 
emis la Nicomedia (NK) in 306/307; AV. 20 mm, 5,30 g., CNA inv. O.190; 4. Follis 
emis la Lugdunum (PLC/N) in 307; AE. 27 mm 7,38; CNA inv. O. 5. Solidus emis la 
Treveri (PTR) in 310/313; AV. 18 mm 4,40 g, CNA inv. 0.196; 6. Solidus emis la 
Treveri (PTR) in 310/313; AV. 17 mm 4,46 g, CNA inv. O.192; 7. Follis emis la Tre- 
veri in 310/313; АЕ. 22 x 24 mm 4,30 g, CNA inv. O.; 8. Follis emis la Thessalo- 
nica (SMTS) in 311; AE. 22 x 25 mm 6,78 g, CNA inv. 260/13 293. 

Fig. 39 Monede emise de Constantin cel Mare in anii 312—317. 1. Follis emis la Roma 
(RS) in 312/313; AE. 20 x 23 mm 4,05 g; CNA inv. 260/13 299; 2. Follis emis la 
Ticinum (TT) in 312/313; AE. 20 x 23 mm, 4,30 g; CNA inv. 260/13 301 3. Aureus 
emis la Nicomedia (SMN) in 313; AV. 20 mm 5,28 g, CNA inv. 0.202; 4. Medalion 
— multiplu de 9 solidi, emis la Ticinum (SMT) in 313; AV. 40 mm 39,78 g, gásit 
în Transilvania, Cabinetul de Medalii, Paris (după Maria R. Alföldi, Die constantinische 
Münzprügung, fig. 60); 5. Follis emis la Lugdunum (PLC/T/F) іп 314/315; АЕ. 
20 x 22 mm 3,02 g, CNA inv. 349/15 954; 6. Solidus emis la Ticinum (SMT) în 
315; AV. 19 mm 4,47 g; CNA inv. 0.187 7. Solidus emis la Roma (PR) în 315; 
AV. 18 mm 4,30 g; CNA inv. 0.199; 8. Medalion emis la Ticinum în 315; AR. 24 
mm 6,41 g; Colecția de Stat München (după Maria R. Alföldi, op. cit. fig. 61); 
Fig. 40 Monede emise de Constantin cel Mare în anii 317—324. 

1. Solidus emis la Siscia (SIS) în 317; AV. 18 mm 4,50 g; CNA inv. 0.201; 2. Fol- 
lis emis la Heraclea (MHTB) în 317; АБ. 19 mm 3,45 g; Tezaurul Măcin; CNA inv. 
388/17 708. 3. Follis emis la Nicomedia (SMN/B) în 317/320; AE. 18 mm 2,99 р, Tezau- 
rul Măcin, CNA inv. 388/17 719; 4. Follis emis la Siscia (A SIS.) în 319/320; AE. 20 mm 
3,80 g; Tezaurul Măcin; CNA inv. 388/18 736 5. Follis emis la бізсіз (BSIS-X) in 319/320; 
АЕ. 19 mm 2,49 g, Tezaurul Măcin, CNA inv. 388/17 746; 6 Follis emis la Aquileia 
(AOP/S/F) in 320; АЕ. 17 x 18 mm 2,57 g, Tezaurul Măcin, CNA inv. 388/17 668; 
7. Solidus emis la Sirmium (SIRM) în 320/321, AV. 19 mm 4,32 g; CNA inv. О. 
200; 8. Follis emis la Heraclea (SMHB) іп 321/324, AE. 19 x 21 mm. 3,35 g Tezaurul 
Măcin; CNA inv. 388/17 688; 9. Follis emis la Ticinum (PT) în 322/325, АЕ 18 x 
X 19 mm 3,32 g, Tezaurul Măcin, CNA inv. 322/17 789; 10. Follis emis la Sirmium 
(SIRM) în 322/325, АБ. 18 mm 3,20 g., Tezaurul Măciun, CNA inv. 388/17 723, 

Fig. 41 Monede emise de Constantin cel Mare în anii 324—3e30. 1. Follis emis la 
Thessalonica (TSAVI) în 324, AE. 18 mm 3,67 g, Tezaurul Măcin, CNA inv. 388/17 
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7809, 2. Medalion — multiplu de 1 1/2 solidi, amis la Nicomedia (SMN) їп 325, AV. 
22 mm 6,74 g, Muzeele de Stat, Berlin (după Maria R. Alföldi, op. cit., fig. 192), 3. 
Follis emis la Antiochia (5МАХТА) їп 325/326, АЕ. 18 х 19 mm, 3,43 g, CNA inv. 
360/13 329, 4. Medalion — multiplu de 3 solidi, emis la Thessalonica (SMTS) іп 
326, AV. 30 mm 13,25 g; Muzeul Britanic, Londra (după Maria R. Alföldi, op. cit., 
fig. 189); 5. Medalion — multiplu de 4 1/2 solidi, emis la Siscia (SIS) їп 326/327, 
40 mm 20,25 g, Dumbarton Oaks, Washington (după Maria R. Alfóldi, op. cit., fig. 
199), 6. Follis emis la Constantinopol (CONS/A) în 328, АЕ. 20 mm 3,30 р, CNA inv. 
84/2 624; 7. Follis emis la Constantinopol (CONSX/€) în 328/329, AE. 18 mm 2,75 
g; CNA inv, O 8. Follis emis la Constantinopol (CONSX/B) in 328/329; АЕ. 19 mm 2,72 
g (märime 2 X 1); CNA inv. 260/13 308. 

Бір. 42 Medalioane de bronz emise la Roma іп anii 327—333. 1. Medalion de bronz, 
ту. podul lui Constantin de la Sucidava, AE. 37 mm 35 g, Cabinetul de Medalii, 
Paris (după J. Maurice, Numismatique constantinienne, I. pl. IX, 9); 2. Medalion de 
bronz, av. Constantinopolis, гу. galerä, AE. 32 mm 26,40 g, Cabinetul de Medalii, 
Paris (după Ет. Gnecchi, I medaglioni romani, II, pl. 131, 9); 3. Medalion de bronz,. 
av. similar, AE. 32 mm 30,67 g; Muzeele de Stat, Berlin (dupá Fr. Gnecchi, op, 
cit., pl. 131, 7) ; 4. Medalion de bronz. av. Urbs Roma, rv. împăratul între doi captivi. 
AE. 32 mm 13,75 g, fost in colecţia Fr. Gnecchi (după Fr. Gnecchi, op. cit, pl 
132, 5). 5. Medalion de bronz, av. similar, rv. lupoaica si gemenii, AE 30 mm 13,70 
в, CNA inv. 0. 6. Medalion similar, AE. 35 mm 26,50 g fost in colectia Fr. Gnecchi 
(dupá Fr. Gnecchi, op. cit., pl. 132, 7); 

Fig. 43 Monede emise de Constantin cel Mare in anii 330—337. 1. Solidus emis la 
Nicomedia (SMN) in 330, AV. 19 mm 4,48 g, CNA inv. 0.191; 2. Solidus emis la 
Cyzicus (SMK) in 330/333, AV. 20 mm 4,42 g, CNA inv. 0.188, 3. Follis emis de 
Constantinopolis la Nicomedia (SMNT) in 330/335, AE. 17 mm 2,53 g, CNA inv. B175/ 
287 767, 4. Follis emis la Cyzicus (SMK) in 331, 333/334, AE. 18 mm 2,60 g; CNA 
inv. 260/13 304, 5. Follis emis de Urbs Roma la Heraclea (SMH е X) in 333/336, AE. 
18 mm 2,65 g., CNA inv. В}175/28 777; 6. Solidus emis la Nicomedia (SMNC) in 335, 
AV. 22 mm 4,46 g., CNA inv. O.198; 7. Aureus emis la Thessalonica in 335, AV. 244 


mm 5,22 g, CNA inv. O. 203, 8. Solidus emis la Antiochia (SMAN) їп 336/337, AV. 
21 mm 4,46 g, CNA inv. 0.197. 

Fig. 44 a) Medalion de aur emis de Constantius II, Caesar; b) Monedá de bronz cu 
efigia lui Constantin cel Mare (emisiune postumä). 

Fig. 45 Harta räspindirii monedelor constantiniene in Dacia si Scythia Minor. 
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Fig. 1 La bataille du Pont Milvius (plan d'aprâs J. Н. Smith, Constantine the Great, 
Londres, 1971, p. 111). 

Fig. 2 L'arc triomphal de Constantin de Rome (315), la face de nord (L'Orange — 
von Gerkan, Konstantinsbogen, Berlin, 1939, pl. 1). 

Fig. 3 —a), Le pont Milvius; b), frise de l'arc trimphal de Constantin représentant 
la bataille du Pont Milvius (Jakob Burckhardt, Die Zeit Constantins des Grosseni, 
Leipzig, 1924, fig. 16, 16 a). 

Fig. 5 Relief de l'époque de Trajan, réutilisé sur l'arc triomphal de Constantin (ibid., 
pl. 48). 

Fig. 6 Frises de l'arc triomphal de Constantin: a), Constantin s'adressant au peuple, 
de la tribune du Forum; b), Constantin distribuant des dons au peuple (ibid., pl. 
5, a, b). 

Fig. 7 — Rome: la basilique de Maxence et Constantin (A. Grabar, Le premier art 
chrétien, Paris, 1966, fig. 154). 

Fig. 8 Téte de Constantin de l'arc triomphal de Rome (315) (L'Orange — v. Gerkan, 
op. cit., pl. 43, a). 

Fig. 10 Rome, place du Capitole: statue en marbre de Constantin le Grand (cca. 
320?) (R. Delbrueck, Spätantike Kaiserporträts, pl. 30). 

Fig. l1 Rome: St. Jean de Latran: statue em marbre de Constantin le Grand (cca. 
320?) (ibid., pL 33). 

Fig. 12 Tête en bronze de Constantin le Grand, décourverte à Nich (cca. 330). Musée 
National de Belgrade (ibid., pl. 35). 

Fig. l3 Rome, Palais des Conservateurs: téte colossale еп marbre (2m40), provenant 
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Fig. 14 Paris, Bibliothéque Nationale — Cabinet des Médailles: buste en quartz de 
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Fig. 17 Détail de la mosaïque de la voûte circulaire du mausolée de Ste Constance à 
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Fig. 29 Carte de la région du Bas-Danube. 
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6. Frize de ре arcul lui Constantin: a) Constantin vorbind 
poporului de la tribuna din Forum; b) Constantin împărțind 
daruri poporului. 
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33. Planul cetátii Sucidava (D. Tudor). 
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Carnuntum 30—1, 175 

Carol cel Mare 72 

carpi 12 

Carpicus (titlu) 94; — Maximus 15, 
106, 180 

Carsium (Hirsova, j. Constanta) 23, 
105 
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117, 172 

„dtumul lui Traian“ 6, 112, 172, 181 
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14, 22, 24, 26. 103, 174 
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Epir 16 

episcopium 79 

episcopii ortodocsi 69—70 
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rum 114 
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Estienne, Henri (Henricus Stephanus) 
143 
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feudalism 172 

Filip (regele Macedoniei) 56 
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20, 27—30, 33, 41, 174 
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foedus 107, 118—9, 181 
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Gallienus 12, 25, 45 
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Garvän (). Tulcea) 21, 26, 104, 174. 
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geme 131 

Genesareth 81 
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Ghighi (R.P. Bulgaria) 6, 107, 110, 
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Gornea (com. Sichevita, j. Caraş- 
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Hahn, W. 141 
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Helios 90; — Apollon 85 
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Herculius 10, 12, 173. V. Maximianus 

Hermogenes 65, 71, 93 
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Hispellum (Spello, Italia) 71 ` 
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160—3, 180 
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Istanbul 53 

istoria artei 130; ~ politică 130 

Italia 12, 16, 20, 29, 31, 33—5, 40, 
49, 59, 71, 84, 86, 131, 173, 175, 177 
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împărat passim 


Janin, Н. 54, 89—90 
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Lupoaica si gemenii 134 

Lychnidos (Ohrida) 51 


M 


Macedonia 16, 49, 119 

Macrea, M, 122 
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Mäcin (j. Tulcea) 144—6, 149—51, 153, 
168. V. si Arrubium 

Márgineanu-Cirstoiu, Monica 120 

Mecena 83 

medalioane hadrianeice (sculpturi) 74, 
76 

medalion 36—7, 110—1, 116,, 132—5, 
137—8, 140—2, 144, 146, 148, 150, 
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panteonul roman 132, 184 

Papuc, Gh. 26, 120, 153, 159 

Parce 93 

pars imperii 41 

Pastile 46 

Patsch, Carol 120—1, 123 

patria potestas 66 
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praeses 17, 59, 173 

praetorium 53, 59, 94 


Prato di Tor di Quinto 34. V. Mil- 
vius (Pons) 
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Sardica (Sofia) 31. V. Serdica, Sofia 

Sarmatae Argaragantes 118—9; ~ 
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179; — roman 9, 11, 16, 34, 36, 
42, 47, 49, 55, 60—1, 63, 74, 132, 
173, 176—7 

Septimius Severus 12, 51—2 
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Tocilescu, Gr. G. 26, 98, 109—10, 122 

Todd, Richard A. 25 

togä 133 
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ta Treverorum 
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. Constantin cel Mare 


Constantin cel Mare 


Ion Barnea 


Octavian Iliescu | 


Istoricul si arheologul Ion Barnea \ 
s-a născut la 13 august 1913, іп co- | 
типа Lungesti, jud. Vilcea. După 
studii secundare la Rimnicu\ Vilcea 
(1925—1933) și universitare la\Bucu- 
resti (1933—1937) s-a specializat la 
Universitatea din Atena, unde а ob- 
ținut titlul de doctor іп arheologie 
paleocrestiná si bizantină (1940). 
Membru al Scolii române din Roma 
(1941—1942). Doctor in stiinte isto- 
rice (1967). Cercetätor la Comisia 
monumentelor istorice (1944—1946) 
si la Muzeul national de antichitäti 
(1946—1956); sef de sector la Insti 
tutul de arheologie (1956—1975). Co- \ 
laborator stiintific onorific al Insti- 
tutului de arheologie (1975— LA 
efectuat säpäturi arheologice la Di- 
nogetia (1946—1957), Noviodunum 
(1953—1974), Niculitel (1953—1954), 
Giurgiu (1955), Murfatlar. (Basarabi) 
(1957—1962), Enisala (1963—1964), 
Tropaeum Traiani (1947, 1968) si а/ 
publicat circa 120 studii si lucräri 
privind îndeosebi arheologia si isto- 
ria perioadei romano-bizantine și bi- 
zantine pe teritoriul Dobrogei. Con- 
tributii și în domeniul sigilografiei 
bizantine. To palaiochristianikon thy- 
siasterion, Atena 1940; colaborator la 
Istoria României, I, 1960; Dinogetia, 
І, 1967; Din istoria Dobrogei, II, 1968; 
(în colaborare) (premiul V. Pârvan) 
și III, 1971, (în colaborare); Les mo- 
numents paléochrétiens de Rouma- 
nie, Roma, 1977; Arta creștină іп 
România, 1979, (si versiunea/ engle- 
тау; Tropaeum Traiani, I: Cetatea, 
1979, (în colaborare). Les /thermes 
de Dinogetia, în „Dacia“, N.S., XI, 

1967; Sigiliile bizantine de la Novio- 

dunum, în „Studii și cercetări de nu- 

mismatică“, IV, 1968; 5сеайх des em- 
pereurs byzantins découverts en Rou- 
manie, în „Byzantina“, 3, Tesalonic, 

1971; L'épigraphie chrétienne de l'Il- 

lyricum oriental, in Rapports présen- 

tés au X* Congrès international d'ar- 

chéologie chrétienne, /Tessalonique, 
1711980. f 
А. 


„Octavian Iliescu s-a născ 
lova la 22 august 1919, ris ue 
cursur le Facultätii de drept di 
Bucuresti (1938—1942), obtinind li- 
centa іп апш 1942. Din 1951 а fost 
cercetätor si apoi cercetätor stiintific 
Principal la Institutul de istorie si 
apoi la Biblioteca Academiei Re À; 
vini Socialiste România, Între anii 
A E A a functionat ca şef al 
a inetului numismatic al acestei in- 
stituții iar din 1978, ca сегсе{й{о 
stimific principal la Muzeul ано. 
pal de istorie al Republicii Socialiste 
vomânia. Este membru activ al So- 
cietäfii numismatice române (1938) 
membru consilier în Biroul comisi d 
internationale de numismaticä (ales 
m 1973, la Washington, reales in 1979 
ER membru al Societăţii re- 
ете de numismaticä din Londra 
E 7) $i al altor societáti stiintifice 
in (ага. A participat cu comunicári 
si referate la congrese si colocvii in- 
ternationale de istorie, numismaticä 
şi ştiinţa medaliei, atit în tară, cit 
$i peste hotare, Începînd din anul 
1940, a publicat numeroase articole 
si studii în reviste de specialitate 
românești și străine, tratind o Бата 
Variată de probleme de numismatică 
istorie economică, istorie maritimă i 
geografie istorică. Este autorul Шен 
rii de sinteză Moneda în România 
(191—1864), Bucuresti, Editura Me- 
rane 1970 $i a altor valoroase stu- 
n: ca: „Emisiuni monetare ale Таги 
omänesti din вес, ХІУ-ХУ, іп 
»Studii si cercetäri de numismatică“ 
II, 1958; Emisiunile monetare ale 
г în timpul lui Ștefan cel 
Mare în „Cultura moldovenească în 
timpul lui Ştefan cel Mare“, Bucu 
resti, 1964; Ducatii Tärii Romähe ti 
cu numele lui Basarab Voievod [^ 


„Studii si EY š = 
v dou cercetäri de numismaticä“, 


Lei 25, — 


